Sygn. akt II Cz 648/13
POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ireneusz Plowas (spr.)

SSO Janusz Kasnowski

SSO Aurelia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa R. B.

przeciwko (...) Spolki z o.0. Spotki Komandytowej z siedziba w Z.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia powodki

od postanowienia Sadu Rejonowego w Swieciu VI Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego z siedziba w Swieciu z dnia 15
maja 2013 roku w sprawie VI C 653/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlasSciwe podpisy.
Sygn. akt II Cz 648/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Swieciu w VI Zamiejscowym Wydziale Cywilnym z siedziba w Tucholi postanowieniem z dnia
15.05.2013 roku odrzucil pozew.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad wskazal, iz powodka pismem z dnia 02.04.2013 roku wniosta o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w sprawie VII Nc 2996/06 przez Sad
Rejonowy w Zamosciu. Sad Rejonowy wskazal, Ze w powyzszym przedmiocie przed tym samym Sadem toczy sie
juz postepowanie w sprawie VI C 491/13 z udzialem tych samych stron, ktérego przedmiotem jest ten sam tytul
wykonawczy i postepowanie to jest w toku.

Dlatego tez pdzniejszy pozew w tym samym przedmiocie na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 kpc podlegal odrzuceniu.

Zazalenie na to postanowienie wniosta powdédka domagajac sie polaczenia niniejszej sporawy ze sprawa VI C 491/13
dotyczacej tej samej sprawy. Z uzasadnienia tego zazalenia wynika, ze zdaniem powo6dki w aktach niniejszej sprawy
znajduja sie istotne dla sprawy VI C 491/13 dowody.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezalo uznaé za bezzasadne.
Powodka w istocie nie przedstawita zadnego zarzutu dotyczacego prawidlowos$ci zaskarzonego postanowienia.

Jak wynika z samego zazalenia pow6dka potwierdzila fakt, iz przed Sadem Rejonowym toczy sie pod sygnaturg VI C
491/13 postepowanie dotyczace tego samego zadania i z udzialem tych samych stron co w niniejszej sprawie. Domagala
sie nawet dolaczenia akt niniejszej sprawy do sprawy VI C 491/13. Oznacza to, iz Sad Rejonowy wydajac zaskarzone
postanowienie w sposdb prawidlowy zastosowal przepis art. 199 § 2 pkt 2 kpc, zgodnie, z ktérym pozew podlega
odrzuceniu, jezeli sprawa miedzy tymi samymi stronami i o to samo roszczenie jest juz w toku. Oczywistym jest, ze
moze toczy¢ sie tylko jedno postepowanie przed Sadem dotyczace konkretnego zadania z udzialem tych samych stron
dzialajacych w tych samych rolach procesowych.

Dlatego tez na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 11 2 kpc zazalenie powodki jako bezzasadne nalezalo oddalic.

Jedynie na marginesie sprawy wskaza¢ nalezy, ze o ile do odrzuconego pozwu dolaczone zostaly dokumenty, ktore
maja znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie VI C 491/13 powddka moze je dotaczy¢ do tej wlasnie sprawy i dla ich
przedstawienia nie jest konieczne ponowne skladnie pozwu.



