Sygn. akt IT Cz 709/13
POSTANOWIENIE
Dnia 15 pazdziernika 2013 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Maria Leszczynska
Sedziowie - SO Wajciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa M. R.
przeciwko E. P.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszcz z 13 sierpnia 2013 r., sygn. akt XII
C155/13

postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oddali¢ wniosek powo6dki o zabezpieczenie roszczenia.

I1 Cz709/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie z powodztwa M. R. przeciwko E.
P. zabezpieczyl powoddztwo poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie Km 1183/13
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy J. G. w czesci obejmujacej wykonanie eksmisji z
lokalu mieszkalnego do czasu prawomocnego rozstrzygniecia tej sprawy.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad wskazal, iz zgodnie z treécig art. 730" § 1 k.p.c. udzielenia zabezpieczenia moze
zadac strona, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. W ocenie Sadu
Rejonowego, argumenty strony powodowej zawarte w uzasadnieniu pozwu oraz przedlozony w $lad za pozwem
material dowodowy w postaci pisma dtuzniczki opisujacego zastany stan faktyczny zaoferowanego jej pod najem
lokalu okreSlonego przez wierzyciela, jako socjalny, a w szczegbdlnoSci popierajaca tre$¢ pisma dokumentacja
fotograficzna w spos6b wystarczajacy na tym etapie postepowania i w zakresie koniecznym dla rozpoznania wniosku
o zabezpieczenie uprawdopodabniaja zasadno$¢ zadan powddki. Spelniona jest zatem pierwsza z kumulatywnych
przestanek wskazanych w powolanym powyzej przepisie.

Art. 730" § 2 k.p.c. stanowi natomiast, ze interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny
sposoéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie. Uwzgledniajac charakter tego



postepowania, w ocenie Sadu I instancji odmowa zabezpieczenia powddztwa moze prowadzi¢ do faktycznej eksmisji
powodki i jej rodziny, co z kolei uczyni bezprzedmiotowym pozew zlozony w tej sprawie.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie zlozyta pozwana zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie oraz zasadzenie
w orzeczeniu konczacym postepowanie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego wedlug
norm przepisanych.

W ocenie skarzacej kwestia stanu technicznego zaoferowanego powddce lokalu socjalnego nie ma zadnego znaczenia
dla oceny zasadno$ci wniesionego powo6dztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Pow6dztwo
wniesione przez M. R. winno by¢ oddalone na podstawie okoliczno$ci przytoczonych przez powodke, gdyz nawet
stwierdzenie niespelnienia przez zaoferowany lokal wymogo6w lokalu socjalnego nie daje podstaw do pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnosci. Stan techniczny zaoferowanego przez Miasto B. lokalu przy ul. (...) nie stanowi
zadnej z podstaw powddztwa opozycyjnego wymienionej w art 840 § 1 k.p.c.

Pozwana podkreslila, iz uwzglednienie powddztwa z art. 840 k.p.c. uzasadnia zlozenie wniosku z art. 825 pkt 2 k.p.c.
i prowadzi do umorzenia postepowania egzekucyjnego przez organ egzekucyjny. Ponowna egzekucja na podstawie
takiego tytulu nie moze by¢ wszczeta. Z powyzszego wynika, iz pozbawienie wykonalnoSci wyroku Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy wydanego sprawie I C 1232/09 w punkcie I (gdyz tylko ten punkt oraz rozstrzygniecie o kosztach nadaje
sie do egzekucji) dotyczacym nakazania pozwanym opréznienia, opuszczenia i wydania E. P. lokalu mieszkalnego nr
(...) polozonego w B. przy ul. (...) w niniejszym postepowaniu powodowaloby, iz E. P. juz nigdy nie moglaby zwrocic¢
sie do komornika o wykonanie wyroku eksmisyjnego.

Nadto pozwana zaprzeczyla rowniez twierdzeniom powodki, iz lokal zaoferowany powddce przez Gmine B. nie spelnia
kryteria lokalu socjalnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej jest zasadne.

Sad Okregowy nie podzielil argumentoéw Sadu Rejonowego jakoby w tej sprawie zostaly spelnione przestanki do
zabezpieczenia powddztwa.

Powodztwo przeciwegzekucyjne zostalo uregulowane w art. 840 k.p.c. Zgodnie z § 1 tego przepisu dluznik moze w
drodze powbdztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeSci albo ograniczenia,
jezeli: przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a w szczegélnosSci gdy kwestionuje
istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje
przej$cie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie (pkt 1); po powstaniu tytutu
egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy
tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu
rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie (pkt
2).

W doktrynie podkresla sie, ze celem powddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloéci lub w czesci albo jego ograniczenie, co nalezy odrézni¢ od uchylenia postanowienia sadu o
nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Weryfikacja postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci niewatpliwie zmierza
do zakwestionowania tej klauzuli, jednak moze nastapi¢ tylko poprzez wniesienie zazalenia i z powolaniem sie na
uchybienia proceduralne w toku postepowania klauzulowego. Tymczasem powédztwo z art. 840 k.p.c., jako Srodek
merytorycznej obrony dluznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalnosci tytulu wykonawczego w drodze badania
zasadnoSci i wymagalnosSci obowiazku objetego tym tytulem i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach
materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3 omawianego przepisu (vide: uchwala SN z dnia 17
kwietnia 1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, nr 12, poz. 192; wyrok SN z dnia 21 lipca 1972 r., II CR 193/72, OSNC



1973, nr 4, poz. 68; postanowienie SN z dnia 24 sierpnia 1973 r., II PZ 34/73, LEX nr 7295; postanowienie SN z dnia
18 marca 1971 1., I CZ 110/70, LEX nr 6896).

Tymczasem powodka w powddztwie przeciwegzekucyjnym wniesionym w tej sprawie nie kwestionuje obowiazku
nalozonego na nig przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w wyroku eksmisyjnym, czyli nakazu opréznienia i wydania
pozwanej lokalu nr (...) polozonego w B. przy ul. (...). Natomiast nie zgadza sie z tym, Ze zaoferowany jej lokal
przez Gmine B. spelnia warunki lokalu socjalnego. Ta okoliczno$é, w ocenie Sadu Okregowego, nie miesci sie w
ramach art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Racje ma bowiem skarzaca, iz ewentualne pozbawienie przez Sad wykonalno$ci
tytulu wykonawczego bedzie prowadzito do sytuacji, iz wierzyciel zostanie pozbawiony mozliwo$ci wykonania wyroku
eksmisyjnego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal, iz powodka nie uprawdopodobnila przestanki do pozbawienia

wykonalnoéci tytulu wykonawcezego, co oznacza, Ze nie zostal spelniona przestanka podstawowa z art. 730" § 1 k.p.c.
warunkujaca zabezpieczenie powoddztwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1k.p.c. wzw. zart. 397§ 2zd. 1 kp.c.iart. 13§ 2
k.p.c. zazalenie powodki uwzglednil zmieniajac zaskarzone orzeczenie i oddalajac wniosek powodki o zabezpieczenie.



