Sygn. akt II Cz 821/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 stycznia 2014r. roku Sqd Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz /spr./
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014r. roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: (...)Funduszu (...)z siedzibg w W.
zudzialem: R. W.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 wrzeénia 2013 r., sygn.
akt XII Co 8866/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt II Cz 82 1/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy, na podstawie art. 788 § 1k.p.c. a contrario,
oddalit wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien.

W uzasadnieniu wskazal, ze wnioskodawca wnio6st o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty
wydanemu przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, z zaznaczeniem przejScia uprawnien na swoja rzecz.
Whnioskodawca wskazal, ze Bank (...) wW. z siedzibg w W. zbyl na rzecz (...)Funduszu (...)z siedziba w W. wierzytelnosé
objeta ww. nakazem zaplaty. Do wniosku dolaczyl odpis umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 15 kwietnia 2013 r.
zawartg pomiedzy ww. podmiotami wraz z zalacznikiem do tej umowy z podpisami notarialnie po§wiadczonymi, ktore
nastepnie po$wiadczone zostaly w trybie art. 129 § 21 § 3 k.p.c. przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony
bedacego radca prawnym.

Sad Rejonowy przywolat tre$¢ art. 788 § 1 k.p.c. i wskazal, ze na podstawie dolaczonego do umowy sprzedazy
wierzytelno$ci zalacznika nie sposob stwierdzic, czy przedmiotowa umowa dotyczy réwniez wierzytelno$ci wynikajacej
z nakazu zaplaty objetego przedmiotowym wnioskiem klauzulowym.

Zazalenie na postanowienie zlozyl wnioskodawca, zaskarzajac je w calosci i wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie wniosku, ewentualnie uchylenie i przekazanie Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania oraz
zasgdzenie kosztow postepowania w IT instancji.



Skarzacy podniost zarzut naruszenia przepisu postepowania, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow.

W uzasadnieniu podal, ze do wniosku zostaly zalaczone wszelkie dokumenty niezbedne do jego uwzglednienia.
Ponadto do zazalenia przedlozyt zalacznik nr(...) do przedmiotowej umowy cesji wnoszac o przeprowadzenie dowodu
z tego dokumentu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
1
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie skarzacy domagal sie nadania na jego rzecz klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu
z zaznaczeniem przej$cia uprawnien w trybie art. 788 k.p.c. Na gruncie omawianej regulacji podstawowg przestanka
warunkujaca nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela jest wykazanie,
oprocz istnienia samego tytulu egzekucyjnego nadajacego sie do wykonania, faktu przejScia owych uprawnien za
pomoca Sciéle okreSlonych $rodkéw dowodowych, ktérymi sa dokumenty urzedowe lub prywatne z podpisami
urzedowo po$wiadczonymi. Sad orzekajacy w postepowaniu klauzulowym ocenia te dokumenty pod wzgledem
formalnym, tj. w zakresie dotyczacym ustalenia, czy spelniaja one kryteria wymagane od dokumentu urzedowego
w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub czy podpisy na dokumencie prywatnym zostaly urzedowo poswiadczone (vide:
postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 15 lutego 2013 r., I ACz 284/13; postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrze$nia 2012 r., I ACz 1207/12). Przeszkoda do nadania klauzuli byt dokument
okreslony przez wnioskodawce jako zalacznik do umowy sprzedazy, ale z niedostepna czeSciowo trescia

Pomimo dolaczenia przez skarzacego do zazalenia czytelnego zalacznika nadal aktualne pozostaja zastrzezenia
poczynione przez Sad Rejonowy. Po pierwsze, pelnomocnik dolaczyt kserokopie zalacznika nie poswiadczona za
zgodnos¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika , co nie stanowi dokumentu /vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2007r. I1 CSK 401/06/, po drugie treé¢ zalacznika w rubryce ,nazwa sadu" nie odpowiada
nazwie sadu , ktéry wydal nakaz zaplaty /Sad Rejonowy w Leborku i Sad Rejonowy Lublin - Zachod/. W tej sytuacji
nadal nie mozna zweryfikowa¢ tozsamosci zbywanej wierzytelno$ci z wierzytelno$cia zbywana.

Dlatego tez Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. wzwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2k.p.c, oddalil zazalenie.
Na oryginale wlaéciwe podpisy Za zgodnoé¢ z oryginalem
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