Sygn. akt I Cz 242/14
POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydziat Cywilny Odwolawezy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy : SSO Piotr Starosta
Sedziowie : SO Irena Dobosiewicz /spr/.

SO Aurelia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela(...)Kasy(...)w G.
przeciwko dluznikom C. G., D. G., V. G.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia dluznika V. G.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Swieciu
z dnia 9 stycznia 2008r. sygn. akt VI Nc 760/07
postanawia :

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

I1 Cz242/14

UZASADNIENIE

Powbd w sprawie wystapil z pozwem o zaplate przeciwko pozwanym: C. G., D. G. i V. K.. Sad Rejonowy w Swieciu
w dniu 3 pazdziernika 2007r. w sprawie VI Nc 760/07 wydal przeciwko pozwanym nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ktdry to nakaz, po doreczeniu go pozwanym przez doreczenie zastepcze, uprawomocnit sie z dniem
9 listopada 2007r., w dniu za$ 9 stycznia 2008r. Sad Rejonowy nadal nakazowi klauzule wykonalno$ci.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawa nadania klauzuli wykonalno$ci byly art. 776 k.p.c. i art.77781 pkt 1 k.p.c. Zgodnie
z tymi przepisami podstawg egzekucji jest tytul egzekucyjny, ktérym moze by¢ m in. orzeczenie Sadu, zaopatrzone w
klauzule wykonalnos$ci. Wskazuje sie, ze samo nadanie klauzuli wykonalno$ci ma charakter deklaratoryjny i stwierdza
tylko, ze tytul egzekucyjny nadaje sie do egzekucji (por. Z.Szczurek, Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie
zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, Currenda, 2005, wyd. II1.). Nie stwarza za$ to nadanie klauzuli zadnych
nowych praw dla wierzyciela. Tym samym Sad w tym postepowaniu ma ograniczona kognicje i bada jedynie, czy
orzeczenie zostalo rzeczywiscie wydane oraz czy sie uprawomocnilo i nadaje sie do egzekucji. W tej sytuacji doreczenie
tytulu, stanowigce poczatek biegu terminu do zlozenia §rodka zaskarzenia nastapilo zgodnie z trescig art. 13981 k.p.c.



a nie zaskarzenie tego orzeczenia w terminie liczonym od dnia skuteczno$ci takiego doreczenia stanowilo podstawe
do uznania jego prawomocnosci.

Zazalenie na nadanie klauzuli wykonalno$ci wniosta V. G., domagajac sie zmiany postanowienia i oddalenia wniosku
wierzyciela w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci.

Skarzaca podniosta, ze nie otrzymala nakazu zaplaty ani tez awiza, wskazujac, ze od dluzszego czasu zamieszkuje
przy ul. (...) w O.. Nadto podniosla, ze spadek po zmarlym ojcu nabyla z dobrodziejstwem inwentarza, tymczasem
ograniczenie jej odpowiedzialnoSci za dtugi spadkowe nie znalazlo sie w tresci klauzuli. Podniosta nadto, ze jedynym
skladnikiem majatku spadkowego bylo mieszkanie spadkodawcy, ktére na poczet splaty dlugu zostalo zbyte a kwoty
uzyskane ze sprzedazy podzielone.

Wierzyciel do zazalenia sie nie odniost.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Nie budzi watpliwosci, ze w przypadku zazalenia na nadanie klauzuli wykonalnos$ci tytulowi egzekucyjnemu —
tu: prawomocnemu nakazowi zaplaty — dluznikowi przystuguja tylko zarzuty wskazujace na uchybienia formalne
popehione przez Sad w toku postepowania co do nadania klauzuli wykonalno$ci. Takim zarzutem jest m.in. nadanie
klauzuli wykonalnoéci nieprawomocnemu tytulowi egzekucyjnemu.

ZtreSci zazalenia nalezy wnioskowad, ze taki zarzut procesowy skarzgca podniosta wskazujac, ze nie otrzymata nakazu
zaplaty na wskazany przez siebie w zazaleniu adres, tj. O., ul. (...).

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje, ze w pozwie jako adres pozwanych powéd wskazat S., ul. (...)/karta 2
akt./.

Na taki tez adres Sad Rejonowy dokonal doreczenia nakazu zaplaty /k.29-33 akt/ przez awizo, tj. przez tzw. doreczenie
zastepcze.

Skarzgca jednak w swoim zazaleniu absolutnie nie wskazala od kiedy zamieszkuje w O., nie doreczyta np.
potwierdzenia zameldowania pod tym adresem czy odpisu dowodu osobistego, na okoliczno$¢ zamieszkiwania w dacie
wyslania przesylki sadowej w O., co mialoby potwierdzi¢ zasadnoéé tak sformulowanego zarzutu.

Sad Okregowy w tej sytuacji uznal, ze zarzut pozwanej / tu: dtuzniczki/ o nieprawidlowym doreczeniu nie moze odnie$é
pozadanego skutku.

Pozostale zarzuty dotyczace nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza i ograniczenia odpowiedzialno$ci za
dlugi spadkowe w zwigzku z tym skarzacej, polegajace na uwzglednieniu tej okolicznoéci przy nadaniu klauzuli
wykonalnoéci, w §wietle treéci postanowienia Sadu Rejonowego w Swieciu o stwierdzeniu nabycia spadku po J. G.
z dnia 28 grudnia 2006r., sygn.akt I Ns 381/06 /vide — k.13 akt/ ktory tego nie potwierdza, tez nie moga znalezé
akceptacji Sadu Okregowego.

Nie budzi watpliwosci, ze przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza, na co powoluje sie skarzaca /art. 103182
k.p.c./ powoduje, ze spadkobierca moze skutecznie zadaé — w postepowaniu klauzulowym — ograniczenia klauzuli
wykonalno$ci do wartoS$ci stanu czynnego spadku, a po jej uzyskaniu ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ za dlugi spadkowe
tylko do wartoSci stanu czynnego spadku, ustalonego w inwentarzu.

Skarzaca nie wykazala jednak w zazaleniu, aby mogla sie powolywa¢ na ograniczong odpowiedzialno$¢ w toku
postepowania egzekucyjnego.



W konsekwencji Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 39782 k.p.c. i art. 1381 k.p.c. zazalenie oddalil.



