Sygn. akt. II Cz 725/14
POSTANOWIENIE
Dnia 23 pazdziernika 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski
Sedziowie : SO Irena Dobosiewicz (spr.)
: SO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 23 paZzdziernika 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela : (...) Spoéldzielni (...) w G.
przeciwko dtuznikowi: M. L.
o : egzekucje $wiadczenia pienieznego
na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Szubinie V Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Nakle nad Notecia
z dnia 15 lipca 2014 r., sygn. akt V Co 412/14

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
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Wnioskodawca M. L. wnist skarge na czynnosé Komornika Sadowego.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Szubinie V Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedzibg w Nakle
nad Notecia odrzucil skarge.

Sad Rejonowy wskazal na tre§¢ art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zgodnie z
ktorym od skargi na czynno$é komornika nalezy uisci¢ oplate w wysoko$ci 100 zl. Nieuiszczenie za$ oplaty obliguje
sad do odrzucenia skargi - tak art. 767 k.p.c. i to bez uprzedniego wzywania do uzupekienia brakujacej oplaty, jesli
strona jest reprezentowana przez fachowego pelnomocnika.

Sad Rejonowy dostrzegl takze inne braki ztozonej skargi, jednakze wobec odrzucenia jej z uwagi na brakujaca oplate
nie wzywat do ich uzupekienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl wnioskodawca zarzucajac Sadowi niewlasciwa i niepelng ocene sytuacji
faktycznej i prawnej, a w szczeg6lnosci pominiecie art. 130 § 2 k.p.c. i niezastosowanie go pomimo uiszczenia oplaty
od skargi.



Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i przyjecie skargi do rozpoznania, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie, co skutkowalo uchyleniem wydanego postanowienia.

O ile Sad Rejonowy wskazal wlasciwa podstawe prawna obowiazku uiszczenia oplaty od skargi na czynno$ci
Komornika, to jednak uwadze Sadu-Rejonowego umknelo,-iz powyzsza oplata zostala przez skarzacego uiszczona w
dniu 14 lipca 2014 roku (potwierdzenie wplaty nr (...)). Owszem, skarzacy nie uiScil oplaty w momencie wniesienia
skargi do Sadu, niemniej jednak bez wzywania do uzupelienia brakow dokonal tego w dniu 14 lipca 2014 roku.
W chwili zatem wydawania postanowienia przez Sad Rejonowy w dniu 15 lipca 2014 roku brak bylo podstaw do
odrzucenia skargi z uwagi na jej nieoplacenie.

Ubocznie nalezy stwierdzi¢, iz Sad Okregowy nie badat czy skarga zlozona przez M. L. spelniala pozostale wymogi
formalne. Przyczyna uchylenia zaskarzonego postanowienia bylo bowiem wadliwe stwierdzenie braku oplaty, jako
podstawy odrzucenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie.



