Sygn. akt II Cz 784/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2014 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy w nastepujacym
skladzie:

Przewodniczagcy: SSO Irena Dobosiewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek zazalenia powédki

od postanowienia Sadu Rejonowego w Nakle n. Notecia z dnia 18 lipca 2014r. sygn. akt V C 367/14
postanawia:

oddalié zazalenie.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Szubinie V Zamiejscowy Wydzial Cywilny w Nakle nad
Notecig, w sprawie z powodztwa J. W. przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate, oddalil wniosek powodki o
zwolnienie jej od ponoszenia kosztéw sadowych w niniejszej sprawie.

W uzasadnieniu Sad podal, ze w pozwie powddka domagala sie takze zwolnienia od kosztéw sadowych, albowiem
nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania. Podkreslila, ze jej sytuacja majatkowo-
bytowa jest trudna. Wraz z mezem otrzymuja rocznie 48.000 zl doplat do gospodarstwa (...), 8.600 zt ekwiwalentu
zalesieniowego oraz osiagaja dochod z gospodarstwa (...) okolo 50.000 z} rocznie.

Na wstepie swoich rozwazan Sad zwr6cit uwage na tresé art. 102 ust. 1 ustawy o

kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r./Dz. U. z 2010r. Nr 90,
Poz.594/., po czym wskazal, ze powo6dka wraz z mezem osigga stosunkowo wysokie dochody,
ktbére umozliwiaja jej poniesienie kosztow sadowych w sprawie w catoéci. Sad zaznaczyl, ze
orzekajac o zwolnieniu od kosztéw sagdowych bada aktualna sytuacje materialng strony
niezaleznie od tego z jakich zrodel pochodza oszczednoSci i na co strona chcialaby je
przeznaczy¢ w przysztoéci. Nadto powodka noszac sie z zamiarem wniesienia sprawy o
zaplate powinna poczynié¢ oszczedno$ci w swoich wydatkach na poczet kosztow tego
postepowania.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyla powdédka domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie zlozonego
wniosku. W uzasadnieniu podala, ze aktualnie wraz z mezem utracila docho6d z gospodarstwa (...), albowiem w dniu 5
sierpnia 2014 r. na mocy umowy darowizny przekazali je synowi. Wskazala, ze aktualnie pobiera rente (...) w kwocie



330,22 zl miesiecznie, natomiast jej maz z tego tytulu otrzymuje miesiecznie 659,40 zl, co daje zaledwie 494,81 zt na
jednego czlonka rodziny. Ponadto stwierdzila, ze ponosi lgczne wydatki w kwocie 3.970 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
1
Zazalenie nie jest zasadne.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze zasada w procesie jest ponoszenie przez strone kosztow sadowych, w
tym oplat. Natomiast instytucja zwolnienia od ich ponoszenia ma charakter wyjatkowy i stanowi w istocie pomoc
panstwa dla osob najubozszych, ktore bez drastycznego ograniczenia biezacych kosztow zwiazanych z ich egzystencja
nie s3 w stanie ponie$¢ kosztow sadowych. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien w kazdym przypadku poczynié
oszczednoSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny.
Instytucja zwolnienie od kosztow sadowych nie stuzy bowiem utrzymaniu dotychczasowego poziomu zycia, skoro
granicg okre$lona w art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych jest
utrzymanie konieczne wnioskujacego i jego rodziny, lecz ma uczynié realng droge sagdowa na skutek indywidualizacji
oplaty sadowej (postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20.02.2013 r,, IACz 124/13, LEX nr 1344096).

Na obecnym etapie postepowania po stronie powodki zostal wygenerowany koszt sadowy w wysokosci 1.300 zl tytulem
oplaty od pozwu (oplata stosunkowa - 5 % z 26.000 zl). W ocenie Sadu Okregowego powyzsza kwota nie stanowi
bariery, ktorej uczestniczka nie moze pokona¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i meza.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze podane przez nig nowe okolicznosSci co do stanu majgtkowego i finansowego
nie moga skutkowaé¢ odmienng ocena jej mozliwosci uiszczenia kosztow sadowych w sprawie od tej poczynionej przez
Sad Rejonowy. Istotnie, powodka wraz z mezem darowala synowi gospodarstwo (...) w zamian uzyskujac rente (...),
jednakze jak wynika z decyzji o ich przyznaniu, ktore-zostaly zalaczone do zazalenia” zaréwno ona jak i jej maz nie
zaprzestali calkowicie prowadzenia dzialalnoSci (...) /k.36-37/. Stad wysoko$¢ otrzymywanych rent ksztaltuje sie na
poziomie 346,22 z} - jezeli chodzi o powddke i 659,40 zl - jezeli chodzi o jej meza. Z powyzszego uprawniony jest
wniosek, ze nie sg to obecnie ich jedyne dochody, tak jak zostalo to przedstawione w zazaleniu. Niezaprzestanie
dzialalnoSci (...) oznacza, ze partycypujg oni nadal w dochodach z darowanego gospodarstwa (...), ktérych wysoko$c
zostala okre§lona w o§wiadczeniu zalaczonym do pozwu. Tym samym nie mogta ulec zmianie konkluzja Sadu pierwszej
instancji, ze sytuacji majatkowa powodki ksztaltuje sie dobrze, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, zZe moze ona
uiSci¢ w sprawie obciazajace ja koszty sadowe bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie oraz meza.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy wskazuje, ze powddka jako inicjatorka procesu powinna mie¢ Swiadomos$é
tego, ze wystapienie z przedmiotowym pozwem o zaplate

2

wiaze sie z kosztami, dlatego tez przed podjeciem tego kroku powinna poczynié niezbedne oszczednosci na cel
przyszlego postepowania, do czego ma mozliwoéci, a nie liczy¢ wylacznie na pomoc Panistwa w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie jako
niezasadne.



