sygn. akt: I Cz 810/14
POSTANOWIENIE
Dnia 14 stycznia 2015 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
SO Irena Dobosiewicz/spr./
SO Wojciech Borodziuk po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. B.
zudzialem W. S., A. K., E. L. i J. M.
o zasiedzenie

na skutek zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 2 pazdziernika 2013
r. w sprawie o sygn. akt: I Ns 552/11

postanawia.

umorzy¢ postepowanie zazaleniowe.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

II Cz 810/14

UZASADNIENIE

Wnioskodawczym K. B. wniosla o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci gruntowej polozonej w B. przy ul. (...),
oznaczonej w ewidencji gruntéw i budynkéw numerem (...) o }acznej powierzchni 2,0093 ha, dla ktérej Sad Rejonowy
w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta KW Nr (...).

Zarzadzeniem z dnia 25 lipca 2013 r. Przewodniczacy wezwal pelnomocnika wnioskodawczym do wskazania
nastepcow prawnych zmarlych uczestnikow F. S., E. S., E. P., K. S., Z. M. i Z. M. w terminie 21 dni - pod rygorem
zawieszenia postepowania. W odpowiedzi pelnomocnik stwierdzil, ze wnioskodawczym nie posiada wiedzy na temat
nastepcow prawnych wyzej wskazanych oséb. Dodal takze, ze Sad zarzadzil juz wezwanie osdb zainteresowanych w
sprawie poprzez ogloszenie.

Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy zawiesil postepowanie w sprawie na
podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu Sad przytoczyt tres¢ art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c, po czym wskazal, ze w postepowaniu o zasiedzenie sad
z urzedu czuwa nad tym, aby osoby zainteresowane staly sie uczestnikami postepowania. Niezbedne jest oznaczenie
tych osob i wezwanie ich do udzialu w sprawie. Tymczasem pelnomocnik wnioskodawczynie nie wskazal nastepcow
prawnych zmartych F. S., E. S, E. P., K. S., Z. M. i Z. M.. Brak ten uniemozliwil nadanie sprawie dalszego biegu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy orzekl jak na wstepie.



Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta wnioskodawczyni zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie art.
177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez zawieszenie postepowania wskutek niewykonania zarzadzenia,
podczas gdy w niniejszej sprawie uprzednio dokonano ogloszenia zgodnie z art. 609 § 2 i 3 k.p.c. Wskazujac na
powyzsze wnioskodawczyni wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od uczestnikéw na jej rzecz
kosztow postepowania zazaleniowego.

1
Sad Okregowy zwazy!, co nastepuje:
Postepowanie wywolane zazaleniem podlegalo umorzeniu

Sad Okregowy wskazuje, ze po wydaniu przedmiotowego postanowienia i po zaskarzeniu go zazaleniem przez
wnioskodawczynie, na skutek $mierci uczestniczki postepowania J. M., Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 3
grudnia 2013 r. zmienil podstawe zawieszenia postepowania z art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2k.p.c., na art. 174
§ 1 pkt 1k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c /k.402-402v/. Obecnie zatem niniejsze postepowanie jest zawieszone z urzedu z
powodu $mierci jednego z uczestnikow postepowania. Postanowienie to nie zostalo zaskarzone i uprawomocnilo sie z
dniem 14 kwietnia 2014 r. /k.425/. Wobec tego zazalenie wnioskodawczym na orzeczenie z dnia 2 pazdziernika 2013
r. uznaé nalezy za bezprzedmiotowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie 355 par.l k.p.c. w zw. z art.397 par.2 k.p.c. i art.386 par.3
k.p.c. umorzyl postepowanie wywolane zazaleniem.

Na oryginale wlasciwe podpisy
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