sygn. akt: IT Cz 827/14
POSTANOWIENIE
Dnia 28 listopada 2014 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Irena Dobosiewicz(spr.) Sedziowie: SO Maria Leszczyniska
SO Bogumil Goraj
po rozpoznaniu w 28 listopada 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. K.
przeciwko A. K.
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek zazalenia pozwanej od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 kwietnia 2014r. sygn. akt
IC 845/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
II Cz 827/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy, w sprawie z powodztwa M. K. przeciwko
A. K. 0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna, udzielil zabezpieczenia roszczenia poprzez ustanowienie zakazu
zbywania i obcigzania przez A. K. nieruchomo$ci polozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszczy
prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze powdd M. K. domagal sie uznania za bezskuteczng w stosunku do niego umowy
darowizny oraz umowy o ustanowienie stuzebnoéci z dnia 16 pazdziernika 2013 roku, zawartych miedzy pozwang a
P. K. przed notariuszem A. M., Repertorium A - numer (...), a nadto o udzielenie zabezpieczenia roszczenia przez
ustanowienie zakazu zbywania i obciazania przez pozwang nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad
Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) i doreczenie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia
wymienionemu sagdowi wieczysto ksiegowemu.

W uzasadnieniu pisma powdd podal, ze na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 2 grudnia 2009 r.
(sygn. akt I C 1276/07), zmienionego nastepnie przez Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 20 stycznia 2011
r. (sygn. akt IT Ca 552/10) pozwana R. K. zostala zobowigzana do zaplaty-na jego rzecz- kwoty 24505,19 zlotych, wraz z
ustawowymi odsetkami od 1 sierpnia 2007 r., tytulem zwrotu poczynionych przez powoda nakladéw oraz sptaconych
rat umowy kredytu za mieszkanie stanowigce wlasno$é pozwanej przy ul. (...) w B., na mocy umowy zawartej miedzy
stronami w dniu 3 czerwca 2005 r. Do dnia dzisiejszego powod nie uzyskat jednak zasadzonej kwoty, a egzekucja wobec



dluzniczki jest bezskuteczna. W dniu 27 wrzesnia 2010 r. dluzniczka, w ocenie powoda dzialajac ze $§wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, darowala mieszkanie znajdujace sie przy ul. (...) w B. corce - P. K.. Darowanie mieszkania
corce spowodowalo za$ powstanie stanu niewyplacalnoéci dtuzniczki. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w wyroku z dnia
5 czerwca 2012 r. sygn. akt IC2888/12 uwzglednil pow6dztwo o uznanie tej czynno$ci za bezskuteczna wzgledem
powoda. P. K. darowala jednak w dniu 16 pazdziernika 2013 r. nieruchomos$é na rzecz A. K. - mtodszej corki pozwanej
(siostry P. K.), z

jednoczesnym ustanowieniem na tym lokalu mieszkalnym shuzebno$ci na rzecz R. K.. W ocenie powoda, dzialania A.
i P. K. uczynily egzekucje bezskuteczna i byly podjete ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

Na wstepie swoich rozwazan Sad zwrécil uwage na treéé art. 730" k.p.c., po czym stwierdzil, ze zadaniem powoda bylo
uprawdopodobnienie roszczenia ze skargi paulianskiej, ktérej przestanki zawarte sa w art. 527 k.c. W okoliczno$ciach
tej sprawy na korzy$¢ powoda dzialaja domniemania prawne przewidziane w art. 527 § 3 k.c. i art. 529 k.c, albowiem
czynno$¢ prawna, ktorej powdd zada ubezskutecznienia miala charakter nieodplatny i zostala zdzialana pomiedzy
osobami najblizszymi. Z racji powyzszego, z uwagi na wystgpienie wskazanych ulatwien dowodowych, dzialanie
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli wydaje sie by¢ bardzo prawdopodobne.

Podkreslit Sad, ze skierowanie egzekucji przeciwko A. K., jako ,,dalszej" osobie trzeciej znajduje oparcie w tresci art.
5318 2 k.c.

Nastepnie Sad przytoczyt tresé art. 730" § 2 k.p.c, po czym wskazal, ze same twierdzenia powoda przemawiajg za
sluszno$cia tezy, ze w sprawie istnieje interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Skoro bowiem dluznik mégt
podjac¢ juz pewne czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli, to prawdopodobne jest dalsze utrudnianie zaspokojenia
roszczenia powoda. Istnieje tutaj obawa dalszego zbywania udzialu w nieruchomo$ci przez pozwanych, ktérzy mogli
uzyskaé korzy$é w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.

W dalszej kolejnoéci Sad Rejonowy odwolal sie do treéci art. 730" § 3 k.p.c. uznajac, ze zasadne jest orzeczenie o
zabezpieczeniu zgodnie z zadaniem powoda. Jednocze$nie dodal, ze dochodzone przez niego roszczenie ma charakter
niepieniezny, wobec tego wlasciwe okre$lono we wniosku sposob zabezpieczenia, zgodnie z trescig art. 755 § 1 pkt 2
k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 730" § 1 k.p.c. w zw. z art. 755 § 1 pkt 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji
postanowienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla pozwana zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepisow

prawa procesowego, tj. art. 730" § 1i 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze pow6d uprawdopodobnil istnienie interesu
prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, w sytuacji gdy otrzymanie mieszkania przez A. K. wynikalo z wsp6lnych
ustalent. Nadto nie dzialaly one z pokrzywdzeniem wierzyciela albowiem nie wiedzialy o toczacej sie wobec P. K.
sprawie z powodztwa ze skargi pauliiskiej. Poza tym powod zaspokoil juz swoje roszczenia, a udzielenie mu obecnie
zabezpieczenia wykracza ponad nalezne mu roszczenie.

Wskazujac na powyzsze pozwana wnosita o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku w caloéci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

W pierwszej kolejnosSci wskaza¢ nalezy, ze w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez Sad mozna
zadaé zabezpieczenia (art. 730 § 1 k.p.c). Zgodnie z treécig art. 730" § 1i 2 k.p.c. udzielenia zabezpieczenia moze
zadaé kazda strona postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia,



ktory istnieje wowczas, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie
orzeczenia tub osiagniecie celu postepowania.

Co wazne w postepowaniu o udzielenie zabezpieczenia Sad nie bada kwestii merytorycznych dotyczacych zgloszonego
zadania, a jedynie ocenia, czy uprawniony uprawdopodobnil istnienie roszczenia oraz interes prawny w uzyskaniu
postulowanego zabezpieczenia (tak postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 6 kwietnia 2012 roku I Acz
693/12 Lex nr 1164100).

Sad Okregowy W pehi podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji odnoénie zaistnienia w sprawie przestanek
warunkujgcych udzielenie zabezpieczenia roszczenia powoda w sposéb wskazany we wniosku. Dokonana analiza
materialu zgromadzonego dotychczas w sprawie daje podstawy do przyjecia, ze powdd uprawdopodobnil swoje
roszczenie o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna w stosunku do niego. Okoliczno$ci zawarcia umowy
darowizny pomiedzy dtuzniczka a pozwana, ktore sg jego dzieémi, wskazuja na wiarygodnos$é zadania pozwu. Pozwana
kwestionujac istnienie interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia podawala , iz takie byly wzajemne ustalenia
rodzinne. Poza tym wskazywala na niezasadno$¢ roszczenia z uwagi na wykroczenie ponad nalezne §wiadczenie przez
powoda.

Argumenty zawarte w zazaleniu nie sg na tyle przekonywujace, aby mozliwa byla zmiana orzeczenia Sadu pierwszej
instancji. Nalezy podkre§li¢, iz okoliczno$ci lezace u podstaw zgloszonego roszczenia na etapie postepowania
zabezpieczajacego winny by¢ jedynie uprawdopodobnione.

Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, iz roszczenie jest uprawdopodobnione, jezeli prima facie istnieje znaczna szansa
jego istnienia, co nie wyklucza tego, iz w Swietle glebszej analizy stanu faktycznego i prawnego zgdanie moze okazaé
sie bezzasadne. Istota

postepowania zabezpieczajacego, jako postepowania incydentalnego, nie jest uznanie dochodzonego roszczenia za
udowodnione, ale jedynie za uprawdopodobnione.

Reasumujgc, powyzej wskazane okolicznoéci prowadza do wniosku, iz zasadne bylo uznanie przez Sad Rejonowy
spelnienia przez powoda pierwszej przestanki udzielenia zabezpieczenia - uprawdopodobnienia roszczenia.

Trafnie réwniez Sad Rejonowy wskazal, Zze brak zabezpieczenia moglby utrudnié osiggniecie celu postepowania.
Z uwagi na bliskie relacje rodzinne nie jest wykluczone, ze darowana nieruchomo$¢ pozostaje nadal w faktycznej
dyspozycji dhuzniczki, ktéra pomimo zlozonego pozwu, poprzez dalsze zbycie nieruchomosci, bedzie starala sie
uniemozliwi¢ skierowanie dzialan egzekucyjnych wierzyciela do tego skladnika majatkowego celem uzyskania
zaspokojenia wierzytelnoSci. Postepowanie takie w toku niniejszego procesu mogloby skutkowa¢ tym, ze ochrona
prawna udzielona powodowi pozytywnym merytorycznym orzeczeniem - o ile takie zapadnie- okazalaby sie niepelna.
Z tego wzgledu prawidlowo Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze interes prawny wystepuje w sprawie po stronie
powoda, co w konsekwencji uzasadnialo udzielenie zabezpieczenia roszczenia wskazanego w pozwie.

Spos6b udzielonego zabezpieczenia zapewnia uprawnionemu nalezyta ochrone, nie stanowiac dla obowiazanej

nadmiernego obciazenia (art. 730" § 3 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



