Sygn. akt I1 Cz 831/ 14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 grudnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa
B. B.
przeciwko
(...) Spoékce Akeyjnej w L.
o zaplate

na skutek zazalenia powo6dki B. B. na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy zawarte w punkcie 3 (trzecim)
wyroku tego Sadu z dnia 22 sierpnia 2014r. w sprawie o sygn. I C 849 / 13

postanawia:

I/ zmieni¢ zaskarzone postanowienie poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki w miejsce kwoty 617 zt -
kwoty 817 zl (osiemset siedemnascie) tytutem zwrotu kosztoéw postepowania;

II/ nie obciaza pozwanego kosztami postepowania zazaleniowego poniesionymi przez powodke.

Sygn. akt Il Cz 831/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem zawartym w punkcie 3 (trzecim) wyroku z dnia 22 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy
zasadzil od pozwanego (...) S.A. w L. na rzecz powodki B. B. kwote 617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze koszty po stronie powodki wyniosly 617 zl, za§ w wyniku bledu nadano bieg sprawie, w
ktorej nie uiszczono oplaty od pozwu (k.84).

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie zlozyla pozwana, wnoszac o jego zmiane i zasadzenie od pozwanego na rzez
powddki kwoty 817 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw
postepowania zazaleniowego.

Zdaniem skarzacej Sad Rejonowy naruszyl tres¢ art. 98 kpc, albowiem nie zasadzil na jej rzecz zwrotu kosztow
postepowania w pelnej wysokoéci, gdyz pominal oplate sadowa od pozwu w kwocie 200 zl, ktora uiscila. Zatem — jak
wywodzila — pozwana powinna jej zwroci¢ koszty w lacznej wysokoSci 817 zl, a nie 617 zl, jak Sad Rejonowy zasadzil.
W slad za zazaleniem powddka przeslala potwierdzenie dokonania bankowego przelewu kwoty 200 zl tytulem oplaty
sadowej od pozwu w tej sprawie (k.93).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne, co skutkowalo zmiang zaskarzonego postanowienia w postulowanym zakresie.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad Rejonowy nieprawidlowo uznal, ze w sprawie nie zostala wniesiona przez
powddke optata sadowa od pozwu, choc nalezy zaznaczy¢, ze na etapie orzekania przez Sad Rejonowy nie posiadal on
dowodu uiszczenia tej oplaty. W ramach zalgcznikéw do pozwu powod co prawda przywolal dowdd uiszczenia oplaty
sadowej, ale go nie dolaczyl do pozwu.

Z zalaczonego do zazalenia dowodu potwierdzenia uiszczenia oplaty sadowej od pozwu w kwocie 200 zl wynika, ze
zostala ona dokonana w dniu 07.02.2013r., a wiec jeszcze przed zlozeniem pozwu w Sadzie, co nastapilo dopiero w
dniu 05.03.2013r. To zapewne spowodowalo, ze w dowodzie uiszczenia oplaty powddka nie wskazala sygnatury akt
sprawy (bo jeszcze jej nie bylo), a w konsekwencji informacja o uiszczeniu oplaty nie zostala tez przekazana do akt
sprawy przez oddzial finansowy sadu, do czasu wydania w sprawie wyroku.

Skoro powodka utrzymala sie ze swoim roszczeniem w zakresie kwoty gléwnej w calosci, to zgodnie z zasada wyrazona
w art.98 § 1 i 3 kpc winna otrzymac¢ od pozwanego zwrot kosztow postepowania w pelnej wysokoS$ci, a wiec z
uwzglednieniem oplaty sadowej od pozwu w kwocie 200 zl, ktérg uiscila.

Z tych zasadniczych przyczyn Sad odwolawczy zmienil zaskarzone postanowienie poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powddki w miejsce kwoty 617 zl - kwoty 817 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (na podstawie art. 386
§ 1k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego poniesionymi przez powodke Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102
k.p.c.iart.108 § 1 kpc w ten sposob, ze nie obciazyl pozwanego tymi kosztami. Uznal bowiem, ze brak uwzglednienia
w kosztach procesu naleznych powddce oplaty od pozwu wynikal jedynie z tego, ze to powddka nie dotaczyta do pozwu
dowodu potwierdzajacego fakt jej uiszczenia, a zatem skutkami takiego zaniechania nie mozna obcigzaé pozwanego.
Zatem przyjal ostatecznie, ze zasady slusznoéci nie pozwalaly na obciazenie pozwanego kosztami postepowania
zazaleniowego.



