Sygn. akt IT Cz 857/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 grudnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Irena Dobosiewicz
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak
SO Tomasz Adamski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) sp6lka jawna A. D., J.
M. wP.
przeciwko dluzniczce A. K.
w przedmiocie skargi dtuznika na czynnoéci Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w W. M. P. w sprawie Km 60170/13
na skutek zazalenia dluzniczki A. K.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 pazdziernika
2013 roku sygn. akt I Co 2469/13
postanawia:
oddalié zazalenie.

II1Cz 857/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Inowroclawiu odrzucit skarge dtuzniczki A. K. na

czynnos$ci komornika M. P. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w Warszawie.

Sad I instancji wskazal, ze skarzaca nie usunela w zakre§lonym terminie brakow formalnych skargi na czynno$ci

komornika: wskazanie czego domaga sie w wyniku rozpoznania skargi na czynno$é¢ luz zaniechanie komornika,

przedlozenie odpisu skargi, a wreszcie nie uiScila oplaty do skargi w kwocie 100 zlotych. W tej sytuacji sad na podstawie

art. 767° kpc odrzucil skarge, nie znajdujac podstaw do dzialania z urzedu w trybie przewidzianym w art. 759 § 2 kpc.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta dluzniczka A. K. domagajac sie uchylenia postanowienia i
merytorycznego rozpoznania jej skargi, argumentujgc, ze nie usunela brakéw formalnych skargi w terminie z uwagi

na swoja chorobe.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z regula wynikajaca z art. 7672 kpe sad odrzuca skarge, ktorej brakéw nie uzupelniono w terminie, termin ten

za$ jest tygodniowy od daty doreczenia wezwania (art. 767> § 1 kpc).

W niniejszej sprawie wezwanie do uzupehienia brakow skargi doreczono skarzacej w dniu 28 sierpnia 2013 roku,
termin do uzupeklienia brakéw uplynal wiec z dniem 4 wrzesnia 2013 roku. Dluzniczka nie uzupehita zadnego z
brakow skargi, az do 6 listopada 2013 roku, gdy po doreczeniu odpisu postanowienia sadu o odrzuceniu skargi uiscila
oplate i wskazala czego domaga sie w wyniku rozpoznania skargi na czynno$ci komornika A. Z.. P6zniej dopiero,
po kolejnym wezwaniu sadu, wskazala, ze domaga sie uchylenia wszystkich czynno$ci dokonanych przez komornika
M. P., gdyz kwestionuje podpis na fakturze wystawionej przez wierzyciela i zlozyta w tym zakresie doniesienie do
prokuratury.

Argumentacja podniesiona przez skarzaca w zazaleniu nie stanowi jakiejkolwiek podstawy do zakwestionowania
orzeczenia sadu rejonowego, przeciwnie sad I instancji prawidlowo odrzucil skarge, ktorej brakéw nie uzupehmiono
w terminie. Ewentualne p6zZniejsze uzupehienie brakow skargi jest bezskuteczne. W sprawie brak tez jakichkolwiek
podstaw do podjecia przez sad dzialan w trybie art. 759 § 2 kpce, z akt sprawy nie wynika bowiem, by komornik w
podejmowanych czynno$ciach dopuscil sie naruszenia przepisow.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za bezzasadne i na podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc je oddalil.

Na marginesie sad odwolawczy wskazuje, ze wlasciwa droga do kwestionowania przez dluznika istnienia obowiazku
stwierdzonego tytulem wykonawczym jest powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci, nie za$
skarga na czynnos$ci komornika sluzaca jedynie kontroli formalnej poprawnoéci czynnosci podejmowanych przez
komornika.



