Sygn. akt II Cz 213/15
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 roku. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
(...) Kasy(...) z siedzibq w L. (wierzyciela)
z udzialem
R.K.,M. K. iE. K. (1) (dluznikéw)
o egzekucje swiadczenia pienieznego
w przedmiocie skargi na czynno$ci komornika

na skutek zazalenia dluznika E. K. (1) na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 9 grudnia 2014 roku
w sprawie o sygn. akt XII Co 8549/14

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 213/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil skarge dluznika E. K. (1) na czynno$¢
Komornika przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy E. K. (2) — zastepowanej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy M. B. w postaci wszczecia i prowadzenia egzekucji w sprawie Km 2138/13

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz dluznik kwestionowal zasadno$¢ nadania klauzuli wykonalnoéci wyrokowi Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26 lutego 2013r. w sprawie o sygn. I C 2503/12, na podstawie ktorego prowadzona
jest wobec dluznikow egzekucja. Podnidst takze, ze cale zadluzenie zostalo splacone, a dluznicy wniesli powodztwa
opozycyjne, ktore nie zostaly jeszcze rozpoznane, a mimo to komornik nadal dokonuje zajecia wynagrodzenia. Sad
stwierdzil, ze skarga dluznika zostala wniesiona z przekroczeniem ustawowego terminu do jej wniesienia wskazanego

w art. 767 § 4 k.p.c. Zgodnie z art. 767° k.p.c. Sad odrzuca skarge na czynno$é¢ komornika wniesiona po terminie
lub ktérej brakéw nie uzupeliono w terminie, co tez Sad uczynil. Dodatkowo Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do
podjecia czynnoSci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c., bowiem komornik w sposéb prawidlowy prowadzi egzekucje w
oparciu o prawomocny wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Sprawa XII C 5/14, na ktora powoluje sie dtuznik
zakonczyla sie natomiast prawomocnym oddaleniem powo6dztwa.



Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost dluznik E. K. (1) i domagat sie jego uchylenia i zasadzenia zwrotu kosztow
postepowania w sprawie.

W uzasadnieniu skarzacy wywodzil, ze Sad ignoruje fakt zlozenia powo6dztwa opozycyjnego przez dluznikéw i ze
prowadzona na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26 lutego 2013r. w sprawie o sygn. I C
2503/12, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, egzekucja jest w ogole bezzasadna i prowadzona nadto wadliwie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie podlegalo uwzglednieniu.

Okolicznosci podnoszone przez skarzacego nie podwazaja trafnoéci rozstrzygniecia Sadu I instancji, bowiem nie
dotycza w zadnym stopniu istoty sprawy, a wiec sa bez znaczenia dla jej rozstrzygniecia.

Przedmiotem analizy Sadu Okregowego jest bowiem jedynie zasadno$¢ wydania postanowienia o odrzuceniu
skargi dluznika, nie za§ merytoryczna ocena jego twierdzen, ze dlug wynikajacy z tytulu wykonawczego
(prawomocnego wyroku sadu opatrzonego klauzula wykonalno$ci) rzekomo nie istnieje, albo jego zadan objetych
innym postepowaniem przeciwegzekucyjnym.

Jak wskazal Sad Rejonowy termin do wniesienia skargi na czynnoé¢ komornika okreslony zostat w art. 767 § 4 k.p.c.,
ktory stanowi, ze skarge na czynno$¢ komornika wnosi sie do sagdu w terminie tygodniowym od dnia dokonania
czynnosci, gdy strona lub osoba, ktorej prawo zostalo przez czynnoé¢ komornika naruszone badz zagrozone, byla przy
czynnosci obecna lub byta o jej terminie zawiadomiona, w innych wypadkach — od dnia zawiadomienia o dokonaniu
czynnosci strony lub osoby, ktorej prawo zostalo naruszone badz zagrozone przez czynnos$¢ komornika, a w braku
zawiadomienia — od dnia, w ktérym czynno$¢ powinna by¢ dokonana.

Sad Rejonowy trafnie uznal, ze zaskarzenie czynnoSci Komornika Sadowego nastapilo po uplywie ustawowego

terminu, i w konsekwencji skarge nalezalo odrzucié, zgodnie z treécig art. 767° k.p.c. Skoro zawiadomienie o czynnosci
Komornika doreczone zostalo E. K. (1) osobiécie w dniu 15 stycznia 2014 roku (k. 12 akt komorniczych Km 2138/13),
to termin do zlozenia skargi na te czynno$¢ uplynal w dniu 22stycznia 2014 roku. Zlozenie skargi dopiero w dniu 6
pazdziernika 2014 r. (data wplywu do Sadu) nalezy uznaé za spéznione, a tym samym bezskuteczne (w ujeciu art.167
kpc w zwiagzku z art.1382 kpc).

Sad Okregowy jako prawidlowe ocenil takze stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie braku stwierdzenia podstaw do
podjecia dziatan na podstawie art. 759 § 2 k.p.c., tym bardziej ze jak wskazal Sad Rejonowy sprawa XII C 5/14 na ktéra
powoluje sie dluznik zostala zakonczona oddaleniem powodztwa.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy oddalil zazalenie dluznika, jako niezasadne (na podstawie art.
385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



