Sygn. akt IT Cz 884/17
POSTANOWIENIE
Dnia 24 listopada 2017 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Barbara Jankowska-Kocon
Sedziowie: SO Janusz Kasnowski
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2017 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku wierzyciela Skarbu Panstwa — Starosty (...)
przeciwko dluznikom A. L., Z. L.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sagdu Rejonowego w Mogilnie z dnia 18 sierpnia 2017 roku, sygn.
aktICo 339/17

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
SSO Barbara Jankowska-Kocon SSO Janusz Kasnowski SSO Aurelia Pietrzak

II1Cz 884/17

UZASADNIENIE

Wierzyciel Skarb Panistwa - Starosta (...) zlozyl skarge na zarzadzenie Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Mogilnie A. M. z dnia 9 czerwca 2017 r. w przedmiocie zwrotu wniosku z dnia 25.05.2017r. 0 wszczecie egzekucji
wraz z zalacznikiem w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nakazu zaplaty w sprawie Km 813/17 przeciwko
dluznikom A. L. i Z. L.. W uzasadnieniu skarzacy zaznaczyl, ze twierdzenie komornika o brakach wniosku bylo
w $wietle art. 797 § 1 k.p.c. pozbawione podstaw prawnych, a lakoniczne uzasadnienie komornika uniemozliwia
skontrolowanie wydanego zarzadzenia pod wzgledem legalnoéci i rzetelnosci.

Komornik sagdowy w odpowiedzi na skarge wniost o jej oddalenie, wskazujac, ze po uprzednim wezwaniu pelnomocnik
wierzyciela nie usunat brakow formalnych wniosku, tj. nie nadestal udzielonego mu pelnomocnictwa, jak tez nie podat
numeru NIP.

Postanowieniem z dnia 14 lipca 2017 r. Sad Rejonowy w Mogilnie oddalil skarge wierzyciela (k. 5).

Zazalenie na postanowienie zlozyt wierzyciel domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu
w Mogilnie do ponownego rozpoznania oraz pozostawienia temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa



prawnego za obie instancje. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucil naruszenie prawa procesowego, a w szczego6lnosci
art. 357§ 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 361 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie

i niesporzadzenie uzasadnienia postanowienia oraz niedoreczenia stronie skarzacej takiego postanowienia z
uzasadnieniem.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2017 roku Sad Rejonowy w Mogilnie odrzucil zazalenie wierzyciela
na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 14 lipca 2017 r. 0 oddaleniu skargi na czynno$ci komornika. Z uzasadnienia
Sadu Rejonowego wynika, ze zgodnie z treécig art. 767* § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu przysluguje w
wypadkach wskazanych w ustawie. Na przedmiotowe postanowienie zazalenie nie przysluguje. W zwigzku z tym
stosownie do tresci art. 357 § 11 2 k.p.c. powyzsze postanowienie nie wymagalo pisemnego uzasadnienia. Z uwagi

na fakt, ze zazalenie na przedmiotowe postanowienie jest niedopuszczalne, na podstawie art. 767* § 1 k.p.c. zazalenie
odrzucil.

Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Mogilnie z dnia 18 sierpnia 2017 r. zlozyl wierzyciel domagajac sie
jego uchylenia i przekazania sprawy Sagdowi Rejonowemu w Mogilnie do ponownego rozpoznania oraz pozostawienia
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa prawnego za obie instancje.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu skarzacy zarzucil naruszenie prawa procesowego, a w szczegélnoéci art. 767* § 1
k.p.c. przez jego zastosowanie jako podstawy prawnej odrzucenia zazalenia z 26 lipca 2017 r., a takze przez jego
bledng wykladnie prowadzaca do wniosku, ze na postanowienie sadu o oddaleniu skargi na czynnosci komornika
zwracajacego wniosek egzekucyjny zazalenie nie przystuguje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione. Jak slusznie stwierdzil Sad Rejonowy, zgodnie z art. 767* § 1 k.p.c., zazalenie na
postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. W postepowaniu egzekucyjnym zastosowanie
tego Srodka zaskarzenia jest mozliwe w wypadkach wskazanych w przepisach szczego6lnych znajdujacych sie czesci
trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego (art. 758 i n.). Ponadto stosownie do art. 394 § 1 k.p.c., ktory poprzez art.
13 § 2 k.p.c. znajduje odpowiednie zastosowanie rowniez w postepowaniu egzekucyjnym, zazalenie przystuguje na
postanowienia sadu konczace postepowanie w sprawie oraz w pozostalych wypadkach enumeratywnie wymienionych
w powolanym przepisie, m.in. na zwrot pozwu — tutaj wniosku — pkt. 1 cytowanego przepisu.

W tych okolicznoS$ciach uznac nalezy, ze postanowienie Sadu Rejonowego oddalajace skarge na czynno$é Komornika
Sadowego A. M. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w Mogilnie polegajaca na zwrocie wniosku egzekucyjnego
w sprawie KM 813/17 podlega zaskarzeniu, a w konsekwencji wymaga sporzadzenia uzasadnienia i doreczenia
jego odpisu wraz z uzasadnieniem wnioskodawcy (art. 357 § 2 k.p.c. stosuje sie odpowiednio w postepowaniu
egzekucyjnym poprzez art. 13 § 2 k.p.c.).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy uwzglednil zazalenie wierzyciela i uchylit zaskarzone
postanowienie (na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Rzecza Sadu Rejonowego bedzie sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 14 lipca 2017 r. (k. 5) i doreczenie
jego odpisu wierzycielowi (jego pelnomocnikowi), a nastepnie nadanie biegu jego zazaleniu z dnia 26 lipca 2017 r.
(k.6 - 7).

SSO Barbara Jankowska-Kocon SSO Janusz Kasnowski SSO Aurelia Pietrzak



