Sygn.akt I S 33/15

POSTANOWIENIE
Dnia 20 maja 2015 .
S ad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w W.
przy udziale Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Rejonowego w Szubinie

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie
prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Szubinie o sygnaturze I Nc 966/14

postanawia:
1. odrzuci é skarge;

2. zwr oOci¢ skarzqcemu ze Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Szubinie kwote 100 zl (sto zlotych)
tytulem oplaty od skargi.

Sygn. akt: IT S 33/15

UZASADNIENIE

Skarga datowana na dzien 16 kwietnia 2015 roku (...) sp. z 0.0. w W. reprezentowana przez swego pelnomocnika radce
prawnego M. M. wniosla - na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki z 17 czerwca 2004 r. - o stwierdzenie, ze w postepowaniu sadowym prowadzonym pod
sygnatura I Nc 966/14 w Sadzie Rejonowym w Szubinie doszlo do przewlekloéci postepowania.

Skarzacy zazadal stwierdzenia przewlekloéci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy, a ponadto wnibst o
zasgdzenie kwoty 3.000 zlotych. W uzasadnieniu skargi pelnomocnik skarzacego podniosl, ze w dniu 28 paZzdziernika
2014 roku zlozyl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty, ktéry nie zostat dotad
rozstrzygniety, mimo, ze wniosek taki winien by} rozpoznany niezwlocznie, nie p6zniej niz terminie 3 dni (art. 781"

kpc).

Prezes Sadu Rejonowego w Szubinie zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu w trybie art. 10 cytowanej wezeéniej
ustawy zglosila swoj udzialu w sprawie i wniosla o oddalenie skargi.

S ad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki w
niniejszej sprawie jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Zgodnie z treScig art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu egzekucyjnym,
ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do zalatwienia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli
postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne do jej zalatwienia.

Z kolei z art. 5 ust. 1 tejze ustawy wynika, ze skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,
nastgpita przewleklo$é, wnosi sie w toku aktualnie toczacego sie postepowania w sprawie. Istotg skargi jest bowiem
kontrola sprawnosci toczacego sie postepowania i przeciwdzialanie istniejacej przewlekloéci. Dlatego tez ocenie
podlega sprawno$¢ aktualnie toczacego sie postepowania, nie dotyczy to za$ postepowania juz zakonczonego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2013 roku, WSP 5/12).

Tymczasem jak wynika z akt sprawy I Nc 966/14 Sadu Rejonowego w Szubinie wniosek powoda o nadanie
klauzuli wykonalnoéci prawomocnemu nakazowi zaplaty, przestany do sadu przesytka pocztowa nadang w dniu 28
pazdziernika 2014 roku, do sagdu wplynat 3 listopada 2014 roku. Po weryfikacji numeru PESEL pozwanego, w dniu 18
grudnia 2014 roku nakazowi zaplaty zostala nadana klauzula wykonalno$ci, a przesytka zawierajaca tytul wykonawczy
zostala przeslana na adres pelnomocnika powoda dzien p6zZniej. Nastepnie przesylka ta byta dwukrotnie awizowana
przez doreczyciela pocztowego pod adresem pelnomocnika powoda: 31 grudnia 2014 roku i 8 stycznia 2015 roku,
a wobec jej niepodjecia w terminie, zwrocona do sadu. Doreczenie takie bylo skuteczne (art. 139 § 1 kpc), a od 16
stycznia 2015 roku biegl dla powoda termin do wniesienia zazalenia na wydane postanowienie w przedmiocie klauzuli
wykonalnoéci. Termin ten uplynal, orzeczenie zatem uprawomocnilo sie wobec powoda dnia 24 stycznia 2015 roku.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze skoro postepowanie w sprawie I Nc 966/14 zakonczylo sie prawomocnie
wzgledem powoda przed zlozeniem skargi na przewleklo$c, to skarga w tym zakresie jest niedopuszczalna i podlega
odrzuceniu na podstawie art. 8 ust. 2 cytowanej wezeéniej ustawy w zwigzku z art. 397 § 2 kpc i art. 370 kpc (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2005 roku, ITII SPP 127/05).

O zwrocie oplaty od skargi sad orzekl na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki.



