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Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K160/19

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

J.B.

w dniu 07lutego 2019 roku
okolo godziny 14:30 w
miejscowodci P. gmina N.
w mieszkaniu o numerze
(...) usytuowanym w
domu wielorodzinnym o
numerze (...) dzialajac z
zamiarem bezposérednim
pozbawienia zycia K. W.




usilowal  pozbawi¢ go
ten sposob,

mu cios

zycia w
ze  zadal
nozem w plecy powodujac
obrazenia ciala, tj. rane
kluta klatki piersiowej z
uszkodzeniem XI zebra
lewego wraz z naczyniami
miedzyzebrowymi,
segmentu 10-tego plata
dolnego pluca
przepony, wneki Sledziony
i dna zoladka z objawami
wstrzasu

lewego,

hipowolemicznego,

stanowiacych chorobe
realnie zagrazajaca zyciu
narazajac w ten
sposob  pokrzywdzonego
na bezposérednie
niebezpieczenstwo utraty
albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,

zycia
lecz zamierzonego celu
nie osiggnal z uwagi na
udzielona
pokrzywdzonemu

niezwlocznie pomoc

przy czym

popehienia
czynu
mial znacznie ograniczona

medyczna,
W  czasie
zarzucanego mu

zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia swojego czynu
oraz pokierowania swoim

postepowaniem
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1.konflikt miedzy J. B. | 1.a/wyjaénienia 1.a/64,
a K. W. skutkujacy | oskarzonego,b/ zeznania | 73v,444v-445,b/222,
przymusowym K. W,, ¢/ zeznania R. W., | 447v-448v ¢/321v
opuszczeniem przez | d/ zeznania Z. W., e/ | d/468-468v, e/324v

oskarzonego w polowie
stycznia 2018 roku lokalu
socjalnego nr (...) w

zeznania M. S.

2.a/wyjaénienia
oskarzonego, b/zeznania




budynku wielorodzinnym
nr (...) w miejscowosci P.

2.przyjazd oskarzonego z
synem M. B. w dniu 7
lutego 2018 roku do P.
w celu zabrania rzeczy
oskarzonego, pakowanie
rzeczy przez R. W. i K. W.
poprzedzone uderzeniem
pokrzywdzonego w twarz

przez M. B.

3.zadanie
oskarzonego ciosu nozem
kuchennym wyjetym z
szafki w plecy K
W. zdejmujacego poroze

przez

ze Sciany z zamiarem
pozbawienia Zycia
pokrzywdzonego
4.przejscie
pokrzywdzonego do
pomieszczenia
kuchennego i jego
przebywanie w  tym

pomieszczeniu do przylotu
zespolu ratownictwa
medycznego, ktorego
szybka pomoc zapobiegla

zgonowi pokrzywdzonego

5. spowodowanie przez
oskarzonego rany klutej
klatki piersiowej zZ
uszkodzeniem XI zebra
lewego wraz z naczyniami

miedzyzebrowymi,
segmentu 10-ego plata
dolnego pluca lewego,

przepony, wneki §ledziony
i dna zoladka z objawami
wstrzasu
hipowolemicznego,
stanowiacych realna
chorobe zagrazajaca zyciu,

6.popelnienie
oskarzonego przypisanego
czynu w  warunkach

przez

M. B., ¢/zeznania K. W., d/
zeznania R. W., e/zeznania
M.S. (1)

3.a/ wyjadnienia
oskarzonego, b/zeznania
M. B., c/zeznania K. W,,
d/zeznania R. W., e/
protokél ogledzin miejsca
f/  protokét
ogledzin noza, g/protokdt
wizji lokalnej, h/zeznania
M. S., i/zeznania A. S., j/
opinia sagdowo-lekarska, k.

zdarzenia,

noéz
4.a/ wyjas$nienia
oskarzonego b/zeznania

K. W. ¢/zeznania R. W., d/
zeznania M. S., e/ zeznania
A. S., f/opinia sgdowo-
lekarska

5.opinia sagdowo-lekarska

6. opinia sadowo-

psychiatryczna

2.a/64,445 b/66v-67,
¢/221v,467,  d/44,321v,
451 €/99v

3.a/ 64, 74, 445 b/66v-67,
c/221v, 467-467v, d/44,
321v, 451-451v e/38v-39v,
56, 149 f/84-87, 93-96,
189v-190, 205, g/332,
167, h/324 i/323v,j/350,

k/magazyn dowodow
rzeczowych
4.2/64v, b/447v,

¢/321v,451-451v,d/324v
e/ 323v,f/ 350
5.346-351, 448v-449

6.241-242, 509v-510V




ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnosci
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J. B.

wdniu 07lutego 2019 roku
okolo godziny 14:30 w
miejscowosci P. gmina N.
w mieszkaniu o numerze
(...) usytuowanym w
domu wielorodzinnym o
numerze (...) dzialajac z
zamiarem bezpoSrednim
pozbawienia zycia K. W.
usilowal  pozbawi¢ go
zycia w ten sposob,
ze zadat mu cios
nozem w plecy powodujac
obrazenia ciala, tj. rane
kluta klatki piersiowej z
uszkodzeniem XI zebra
lewego wraz z naczyniami
miedzyzebrowymi,
segmentu 10-tego plata
dolnego pluca lewego,
przepony, wneki $ledziony
i dna zoladka z objawami
wstrzasu
hipowolemicznego,
stanowiacych chorobe
realnie zagrazajacg zyciu
narazajac w ten
sposéb  pokrzywdzonego
na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
lecz zamierzonego celu




nie osiggnal z uwagi na

udzielona
pokrzywdzonemu
niezwlocznie pomoc
medyczna, przy czym
w czasie popehlienia
zarzucanego mu czynu

mial znacznie ograniczona
zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia swojego czynu
oraz pokierowania swoim

postepowaniem
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
1.zadanie ciosu | 1.wyja$nienia oskarzonego | 1.64,73v-74, 445
poprzedzone
prowokujacym 2.wyjasnienia 2. 64,74, 445
uémiechem oskarzonego

. 3-2/447v, b/451 ¢/450,

pokrzyquonego ! 3.a/zeznania K. W.,, b/ R. | d/451v,
wykonan.lem ruchu reka W.c/A.S., d/M.S.
wzbudzajacym obawe 4. 445-445V, 446V
oskarzonego, ze zostanie | 4 wyjaénienia
uderzony oskarzonego
2.siegniecie przez
oskarzonego po  noz
kuchenny z lawy
3.dazenie przez

oskarzonego do dalszego
uzycia przemocy fizycznej
wobec  pokrzywdzonego
przebywajacego w kuchni

4. telefoniczne
powiadomienie Policji
o zdarzeniu przez
oskarzonego

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania R. W.

Zeznania K. W.

Zeznania Z. W.

Zeznania M. S.
Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania K. W.

Zeznania R. W.

Zeznania M. B.

Zeznania M. S. (2)
Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania R. W.

Zeznania K. W.

Zeznania M. B.

Zeznania A. S.iA. S.

N6z kuchenny

Protokoly ogledzin
miejsca zdarzenia,
ogledzin  noza,  wizji
lokalnej,

Opinia sadowo-lekarska
Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania R. W.

Zeznania K. W.

Opinia sadowo-lekarska

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Wyjaénienia w tej
czesci zbiezne co
do istnienia konfliktu
z  pokrzywdzonym i
opuszczenia lokalu na
zagdanie R. W. z
zeznaniami R. W., K. W., Z.
W., M. S. (1),

Zbiezne z pozostalymi
dowodami wskazanymi na
potwierdzenie tego faktu

Zbiezne z pozostalymi
dowodami wskazanymi na
potwierdzenie tego faktu

Zbiezne z pozostalymi
wskazanymi
na potwierdzenie tego
faktu oraz treScig notatki
urzedowej sporzadzonej
przez Swiadka

dowodami

Zbiezne z pozostalymi
dowodami wskazanymi na
potwierdzenie tego faktu

wiarygodne w tej czedci,
poniewaz zbiezne  z
zeznaniami $wiadkéw R.

W., K. W.,,M.B.iM.S. (2)

Zbiezne z wyjasnieniami

oskarzonego oraz
zeznaniami  pozostalych
Swiadkow,  wskazanymi
jako dowody na
potwierdzenie

omawianego faktu.

Zeznania te nie sa
wiarygodne w  czesci
zaprzeczajacej otrzymaniu
uderzenia w glowe od M.
B. z uwagi na odmienne
zeznania M. B. oraz R.
W.. Zaprzeczenie $wiadka




to wynik niezapamietania
tego szczegblu  wobec
dynamiki i emocji
towarzyszacym dalszej
czesci zdarzenia

zbiezne z wyja$nieniami
oskarzonego i zeznaniami
pozostalych Swiadkow
wskazanymi jako dowod
na potwierdzenie
omawianego faktu.

Szczegoblowe, logiczne,
zbiezne z wyja$nieniami
oskarzonego i zeznaniami
pozostalych Swiadkow
zeznajacych co do
tego faktu, zawierajace
przyznanie okolicznoSci
stawiajacej $wiadka w
zlym $wietle (przyznanie

sie do uderzenia
pokrzywdzonego)
Szczegolowe, rzeczowe
zeznania, zbiezne z
wyjasnieniami
oskarzonego i zeznaniami
pozostalych Swiadkow
przywolanych na

potwierdzenie faktu

Wiarygodne czeSciowo co
do zadania ciosu w plecy,
z wyjatkiem twierdzenia,
ze siegnal po noz lezacy
na lawie, sprowokowany
zachowaniem

pokrzywdzonego i bez
zamiaru pozbawienia
g0 zycia. Stanowia
przyznanie okolicznoSci
obcigzajacej, zbiezne =z
zeznaniami Swiadkow
obecnych w pokoju oraz
potwierdzone wynikami
ogledzin miejsca
zdarzenia, noza i treScia
wizji lokalnej




Jednoznacznie wskazujace
na sprawce zadania ciosu
nozem, zbiezne w tej
kwestii z wyjasnieniami
oskarzonego i zeznaniami
K W. i M B,
korespondujace z trescia
opinii sadowo-lekarskiej

Jednoznacznie wskazujace
na sprawce zadania ciosu
nozem, zbiezne w tej
kwestii z wyja$nieniami
oskarzonego i zeznaniami
RR. W. i M. B,
korespondujace z trescia
opinii sgdowo-lekarskiej

Zawieraja  okolicznoSci
obciazajace dla  ojca
$wiadka, zbiezne zZ
zeznaniami  pozostalych
0s6b obecnych w pokoju

Przytoczone przez
Swiadkéw w pierwotnych
zeznaniach  wypowiedzi
oskarzonego wskazujgce
na zadowolenie z
dokonanego czynu i
oczekiwanie na $mierc
pokrzywdzonego sa
zbiezne  wzajemnie i
spojne  z  zeznaniami
R. W. oraz wskazuja
na bezpoSredni zamiar

pozbawienia zZycia
towarzyszacy czZynowi
oskarzonego

Okoliczno$ci zgodnego z
procedura zabezpieczenia
tego dowodu rzeczowego,
rozpoznanie go  przez
pokrzywdzona na
rozprawie, zabezpieczone
na nozu $lady krwi
wskazujg, ze stanowil
narzedzie przestepstwa.
Wybér przez oskarzonego




tak duzego noza o
szerokim i dlugim
ostrzu w powigzaniu z
miejscem zadania ciosu,
jego sila i glebokoscia
rany klutej $wiadcza o
zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia

Sporzadzone przez
funkcjonariuszy Policji w
zakresie ich kompetencji,
zgodnie z wymogami
procedury, treS¢ tych
dowodow koresponduje ze
soba oraz ze wskazanymi
wyzej dla omawianego
faktu wyjasnieniami
oskarzonego i zeznaniami
Swiadkow W. i M. B.

Wnikliwa 1  rzetelna,
w sposbb przekonujacy
wskazujaca na dlugosé
i przebieg kanalu rany,
stopien uzytej sily, zakres
uszkodzonych narzadow
wewnetrznych

Wyjasnienia zbiezne co do
przejécia pokrzywdzonego
z  pokoju (..) do
pomieszczenia

kuchennego i jego
przebywania tam do
czasu przybycia zespohlu
ratownictwa medycznego
z zeznaniami $wiadkow
przywolanymi na
potwierdzenie tego faktu

Zbiezne co do przejscia
pokrzywdzonego z pokoju
(...) do pomieszczenia
kuchennego i przebywania
tam do czasu przybycia

zespohlu ratownictwa
medycznego zZ
wyjasnieniami

oskarzonego i zeznaniami
Swiadkow przywolanymi




na potwierdzenie
faktu

tego

Zbiezne co do przejscia
pokrzywdzonego z pokoju
(.) do
kuchennego i przebywania

pomieszczenia

tam do czasu przybycia

zespolu ratownictwa
medycznego zZ
wyjadnieniami

oskarzonego i zeznaniami
Swiadkow przywolanymi
na potwierdzenie tego

faktu

Whikliwa,
wskazujaca  na

rzetelna,

duze

bogata
wiedze fachowa jej autora

doswiadczenie 1

Jasna, jednoznaczna i
przekonujaca, oparta
takze na  wnioskach

wydanej w sprawie opinii
sadowo-psychologicznej,
ktéra rowniez nie budzi
zastrzezen

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
Wyjasnienia oskarzonego

Zeznania Swiadkéw K. W,
R.W,

zeznania

Sprzeczno$¢ wyjasnien w
tej cze$ci z zeznaniami
K. W. i R W,
sprzeczno$¢ z zasadami
doéwiadczenia zyciowego
sytuacji  ,kiedy
obecny w pokoju syn
wcezedniej

- w

oskarzonego




A.S.iM.S.
Wyjaénienia oskarzonego

Zeznania Z. M.i R. R.

uderzyl pokrzywdzonego,
na co ten z obawy przed
M. B.
nalezy watpi¢ w podjecie
przez K. W. opisanych w
wyjadnieniach

prowokacyjnych a tym
bardziej agresywnych
zachowan. Wiarygodno$c
wyjasnien  oskarzonego
podwaza takze ich
niekonsekwencja - dopiero

nie zareagowal,

na rozprawie wyjaénienia
uzupekhione twierdzeniem
o rzekomym uniesieniu

przez  pokrzywdzonego
reki przy zdejmowaniu
poroza. To  wskazuje,

iz oskarzony staral
sie niezgodnie zZ
prawda wykazywaé w

postepowaniu
przygotowawczym i przed
sadem, jakoby zachowanie
pokrzywdzonego
sprowokowalo go do
uzycia
Niewspominanie o tak
istotnej
postepowaniu
przygotowawczym i braku
sensownego
wytlumaczenia tej
niekonsekwencji podwaza
wiarygodno$¢ wyjasnien
w  tej czeSci. Nie
mozna takze wykluczyc,
iz rzekomo dostrzezony

noza,

okolicznoSci w

przez oskarzonego
szyderczy u$miech
oskarzonego to efekt
zaburzen postrzegania
i oceny zachowan
wywolanych  znacznym

stanem nietrzezwoSci.

Sprzeczno$é z zeznaniami
R, W,
aby przed przybyciem
oskarzonego postugiwala

negujacej,




sie takim nozem oraz aby
pozostawila go na lawie.
Na podstawie ogledzin
pokoju, w szczego6lnoSci
materialu  pogladowego
przedstawiajacego  lawe
w  pokoju(...) mozna

stwierdzi¢, ze nie
znajdowaly sie na
nim naczynia lub

produkty spozywcze, ktore
wymagalyby uzywania
noza kuchennego, jakim
postuzyl sie oskarzony.
Na zdjeciach  pokoju
wykonanych podczas
ogledzin pokoju takze
na  innych  meblach
nie wida¢ pozostawionych
sztuécdw czy produktow
spozyweczych  (plyta z
ogledzin  k.56)  Stad
wniosek A oparciu
o zasady do$wiadczenia
zyciowego, ze tak duzy
n6z kuchenny wbrew
twierdzeniom
oskarzonego, nie byl
pozostawiony na lawie.

Swiadkowie  niespojnie

7eznaja na temat
rzekomych prob wejscia
oskarzonego do
pomieszczenia

kuchennego, gdzie
znajdowal  sie  ranny
pokrzywdzony.

Twierdzenie R. W., jakoby
w jednej rece trzymala
telefon, ktéorym dzwonita
na pogotowie, a druga
odpychala  oskarzonego
chcacego wejs$c do kuchni,
jest sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego,
gdyz $wiadczyloby to
braku determinacji i
nieznacznym

zaangazowaniu sily ze




strony oskarzonego.
Ponadto z uzyskanego

nagrania rOZmowy
$wiadka z dyspozytorem
Centrum Zarzadzenia

Kryzysowego nie wynika,
aby R. W. byla
zaabsorbowana  innymi
czynno$ciami niz
przedstawieniem
rozmbéwcy  okolicznoSci
zdarzenia.  Sprzeczno$c
zZ ocenionymi jako
wiarygodne  zeznaniami
M. M. (1)

Swiadkowie S.  byly
niekonsekwentne A
twierdzeniu o rzekomym
zamiarze dalszego
zadawania ciosow
pokrzywdzonemu,

poniewaz w postepowaniu
przygotowawczym nie
zeznawaly o  probach
oskarzonego wejScia do

pomieszczenia
kuchennego, czego nie
potrafily logicznie

wytlumaczyé Sadowi.
Nalezy uznaé, ze zaréwno
M. jak A. S. na
podstawie zapamietanych
wypowiedzi oskarzonego
wyrazajacego satysfakcje
z dokonanego czynu
i oczekujacego zgonu
pokrzywdzonego
wyprowadzily zbyt daleko
idacy wniosek 0
woli zadawania dalszych
ciosdbw nozem. Zeznania
Swiadkbw sa ponadto
sprzeczne z zeznaniami M.
M. (1) ocenionymi jako
prawdziwe

Brak potwierdzenia
wyjasnien w informacji
lub nagraniu nadeslanym




przez Centrum
Zarzadzenia Kryzysowego,
niekonsekwencja
wyjasnien oskarzonego w
tej kwestii, sprzeczno$¢ z
zeznaniami R. W.

Niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | 1. J.B.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Ustalony zamiar

bezposredni pozbawienia
zycia wynikajacy zZ
charakteru uzytego przez
oskarzonego

okoliczno$ci i

narzedzia,

sposobu
jego uzycia, wypowiedzi
oskarzonego bezposérednio
po zadaniu
przy braku
postaci pozbawienia zycia

ciosu
skutku w

wobec szybko udzielonej
pomocy medycznej, a

tym

zachowaniem

spowodowanie
samym
skutkéw zdrowotnych w
postaci choroby realnie
zagrazajacej
dzialanie

zZyciu oraz
sprawcy = w
warunkach ograniczonej
w  stopniu  znacznym




zdolnoéci rozpoznania
czynu i

swoim

znaczenia
pokierowania
postepowaniem
przemawialy za
kumulatywna kwalifikacja
czynu z art. 1381kk i art.
14881kk i 15681pkt2 kk w
zw. z art. 1182kk w zw. z
art. 3182kk

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

1.4.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.B. 1L L Przy  wymiarze  Kkary
pozbawienia wolno$ci
1L L uwzgledniono
Iv. L jako okolicznosci
I obciazajace

- dzialanie w zamiarze
bezposrednim
pozbawienia zycia

- popehienie przestepstwa
pod wplywem alkoholu

- spowodowanie skutku
w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu

- postawa oskarzonego
bezposrednio po
popelieniu  czynu, .
wyrazanie zadowolenia i
oczekiwania na

pokrzywdzonego

zgon

- brak okazywania szczerej
skruchy

Jako okoliczno$ci

tagodzace

- dzialanie w warunkach
ograniczonej w stopniu
znacznym

rozpoznania

zdolnoS$ci
znaczenia




czynu i pokierowania
swoim postepowaniem

- wlaSciwoéci  osobiste
oskarzonego tj. labilnosé
emocjonalna,
wybuchowosé,
niekontrolowanie
zachowan

- niekaralno$¢ za
przestepstwa

- podeszly wiek
oskarzonego

-popekienie przestepstwa
w warunkach ograniczone;j
w  stopniu  znacznym

zdolnosci rozpoznania
znaczenia czynu i
pokierowania swoim

postepowaniem, za ktore
wymierzono dlugotrwalg
kare pozbawienia wolnosci

- wysokie
prawdopodobienstwo
popelnienia przez

oskarzonego w przyszlosci
przestepstwa z uzyciem
przemocy w przypadku
niepodjecia leczenia

- prawdopodobienstwo
nasilenia zaburzen
otepiennych w przypadku
braku leczenia

orzeczenie przepadku
mialo na celu
uniemozliwienie

wykorzystania przedmiotu
do popemienia czynu
zabronionego

zado$éuczynienie
pokrzywdzonemu za
doznana krzywde,
wysoko§é
zado$éuczynienia
adekwatna do stopnia




i charakteru ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
zwigzanego z chorobag

realnie zagrazajaca Zyciu,
odczuwany bél i
koniecznosé
przyjmowania lekoéw
przeciwbélowych
okres 3-4 tygodni, obawa
obnizenia odpornoéci
organizmu
pokrzywdzonego w
usunieciem
pozostawienie

przez

zwiazku z
Sledziony,

na ciele pokrzywdzonego
szpecacych blizn

pooperacyjnych

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
J.B. V. L. Zaliczenie okresu
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
sprawie, na ktore sklada
sie  zatrzymanie przez
tymczasowe
utrzymane

wydaniu

Policje i
aresztowanie
W mocy po
nieprawomocnego wyroku

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

moze
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie

zastosowa 1 okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Niskie dochody i brak
majatku oskarzonego,
dlugotrwale tymczasowe
aresztowanie przemawialy
za zwolnieniem od
sagdowych i
obciazeniem wydatkami
Skarbu Panistwa

kosztow

1.1Podpis




