Sygn. akt. IV Ka8/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka

Protokolant st. sekr. sgdowy Aleksandra Deja - Lis

przy udziale oskarzyciela ------

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 roku

sprawy K. M.

obwinionego z art. 8681 k.w. w zw. z art. 25 ust. 1 ustawy PoRD
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 5 listopada 2013 roku sygn. akt XIV W 2154/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (szeSédziesiat)
zlotych tytutem oplaty za IT instancje i obciaza go zryczaltowanymi wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie
50,00 (piecédziesiat) zlotych.

Sygn. akt IV Ka 8/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 5 listopada 2013 roku, sygn. akt XIV W 2154/13 K. M. zostal uznany
za winnego tego, ze w dniu 14 grudnia 2012 roku okolo godziny 16.50 w B. na ulicy (...) , kierujac pojazdem O. (...) o nr
rej. (...), wykonujac manewr skretu w lewo w ulice podporzadkowana, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi
jadacemu z kierunku przeciwnego ul. (...) skrecajgcemu w prawo w ulice podporzadkowana, czym stworzyl zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym P. S. tj, wykroczenia z art. 86 1 kw i za to na podstawie tego przepisu wymierzono
obwinionemu kare grzywny w kwocie 600 zlotych.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.
Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obwiniony zaskarzajac wyrok w calosci na swoja korzys$é.

W apelacji nie sformulowano zarzutéow, a jedynie wniosek o uniewinnienie obwinionego od zarzucanego czynu,
wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji obwiniony zakwestionowal ocene dowodéw wskazujac, ze wyrok jest nietrafny, oparty zostal
na blednych ustaleniach faktycznych co do osoby sprawcy, bowiem obwiniony co wynika z zeznan swiadkéow K. C.J.
K.w czasie zdarzenia przebywal w miejscowosci oddalonej od B.okoto 100 km, za$ swiadek P. S.mog} sie pomylié tak



co do numeréw rejestracyjnych pojazdu uczestniczacego w zdarzeniu jak i osoby kierujacego, ktérego rozpoznat tylko
po kucyku.

Sad odwolawczy zwazyt co nastepuje:
Apelacja obwinionego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Stwierdzi¢ w pierwszym rzedzie nalezy, ze w ocenie sadu odwolawczego - sad pierwszej instancji w sposéb prawidtowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe, po czym poczynit trafne ustalenia faktyczne, w zakresie okre§lonym w czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, po przeprowadzeniu prawidlowej i nie budzacej zastrzezen oceny caloksztaltu
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie dochodzac do shusznego wniosku, ze material zebrany w sprawie
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze obwiniony K. M. dopuscit sie zarzucanego mu wykroczenia, a jego wina,
jak i okolicznoéci przypisanego wykroczenia nie budza zadnych watpliwosci. Zgodnie z przepisami procedury sad
zebral i ujawnil pelny materiat dowodowy niezbedny do ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu. Lektura uzasadnienia wskazuje, ze sad dokonat zgodnej z wymogami i zasadami procesowymi,
wszechstronnej i rzetelnej analizy i oceny caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, stosownie
do wskazania zawartego w art. 4 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., uwzglednil zaréwno dowody przemawiajace na korzys¢,
jak i na niekorzy$¢ obwinionego, nie przekraczajac przy tym zasady swobodnej ich oceny, z ktérych to wyprowadzit
prawidlowe wnioski, ktére odpowiadaja zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, zgodnie z treScig art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za dowiedzione,
na czym opieral poszczego6lne ustalenia i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

W zwigzku z powyzszym podkreéli¢ nalezy, iz proces wyrokowania w przedmiotowej sprawie w pelni odpowiada
przepisom procedury w sprawach o wykroczenia.

Czyniac natomiast zado$¢ stosownym wymogom procesowym przewidzianym dla postepowania odwolawczego treécig
przepiséw art. art.: 433 § 21 457 § 3 k.p.k., w zw. z art. 82 § 2 k.p.w. nalezy stwierdzi¢ co nastepuje w odniesieniu do
zarzutow wynikajacych z uzasadnienia apelacji obwinionego.

Nie istniejg zadne racjonalne przestanki by podzieli¢ zarzuty dotyczgce dowolnej oceny dowodéw (obrazy przepiséw
prawa procesowego) jaki i bledu w ustaleniach faktycznych. Sg catkowicie chybione. Podniesione zarzuty, co trzeba
wyraznie stwierdzié, ze maja wybitnie polemiczny charakter i w zaden sposéb, przywiedziona w apelacji argumentacja
nie moze podwazacé tej analizy i oceny dowodow jaka zostala zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
a ktora Sad odwolawczy w calej rozciagloSci podziela i sie do niej odwoluje nie widzac potrzeby jej szczegdlowego
powtarzania.

Sad orzekajacy, rozstrzygajac o winie lub niewinno$ci obwinionego kieruje sie wtasnym wewnetrznym przekonaniem,
nieskrepowanym zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi, a przekonanie to pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
dopoki nie zostanie wykazane, Ze sad I instancji oparl swoje przekonanie o winie lub niewinno$ci oskarzonego (ych)
badz na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badz ujawnionych, ale ocenionych w sposéb
sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego.

Tego rodzaju uchybien autor apelacji nie wykazal, w kazdym razie nie sposéb przyjaé, ze dowody, na ktérych sad
oparl swoje orzeczenie, a na ktére wskazal w uzasadnieniu wyroku, sa sprzeczne i niejasne i by dokonujac ich analizy
i oceny, przyznajac im walor wiarygodnosci sad naruszyt zasady wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Sad rejonowy na
co wskazuje tre$¢ uzasadnienia w sposéb wnikliwy dokonal analizy wszystkich Zrédel dowodowych we wzajemnych
powiazaniu i stusznie doszed! do przekonania, ze 6w material pozwala na jednoznaczne przypisanie winy K. M. w
zakresie przypisanego wykroczenia.

W realiach niniejszej sprawy - w ocenie sgdu odwolawczego - analiza dowod6éw zgromadzonych w
przedmiotowej sprawie nie potwierdza zarzutow podniesionych przez autora apelacji, ze orzeczenie oparte zostalo o
bledne ustalenia co do osoby sprawcy wykroczenia w wyniku dowolnej oceny materiatu dowodowego, w szczegdlnoSci



nie dania wiary zeznaniom $wiadkéw K. C.i J. K., ktorzy to $§wiadkowie podali w swych zeznaniach, ze oskarzony w
czasie zdarzenia przebywal poza B., a tym samym nie mogl by¢ sprawca zarzucanego mu wykroczenia.

Apelacja w tej czeSci jawi sie wiec jako typowo polemiczna wobec ustalen sadu orzekajacego oraz logicznej i w
pelni przekonujacej argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie dostarczajac jakichkolwiek
merytorycznych argumentoéw pozwalajacych na podzielenie zarzutu obrazy przepiséw postepowania w zakresie oceny
dowodéw.

Sad meriti w spos6b drobiazgowy dokonal oceny zeznan wszystkich §wiadkéw, a ocena ta w ocenie sagdu odwotawczego
pozostaje catkowicie pod ochrong art. 7 kpk. Stusznie sad I instancji odmoéwil wiary twierdzeniom obwinionego
i zeznaniom wspomnianych $wiadkéw, ze obwiniony w czasie kiedy doszlo do zdarzenia drogowego bedacego
przedmiotem rozpoznania przebywal w innym miejscu w ich towarzystwie.

Niezaleznie od argumentacji, ktéra sad I instancji kierowal sie odmawiajac przymiotu wiarygodno$ci tak obwinionemu
jak i K. C.oraz J. K., zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku, takze zasady do$wiadczenia zyciowego i logicznego
mysSlenia wskazuja, iz niewiarygodnie brzmia zeznania Swiadkéw skladane okoto 10 miesiecy po rzekomym spotkaniu,
w ktérych $wiadkowie podaja nie date spotkania i jego godzine, czas trwania spotkania, ktore dziwnym zbiegiem
okoliczno$ci pokrywaja sie z czasem zdarzenia drogowego w ktérym uczestniczyt pojazd nalezacy do obwinionego,
kierowany przez niego samego, nie pamietajac rownocze$nie jakichkolwiek dat innych spotkan z obwinionym.

Wobec jednoznacznej wymowy zeznan $wiadka P. S., ktéry nie tylko rozmawial z obwinionym na miejscu zdarzenia,
spisal numery rejestracyjne pojazdu, wreszcie kiedy obwiniony odjechal z miejsca zdarzenia nie czekajac na przyjazd
policji, by umozliwi¢ jego identyfikacje opisal jego charakterystyczny wyglad z uwagi na fryzure, nie moze budzié
zadnych watpliwosci, ze Swiadkowie K. C.iJ. K.zlozyli nieprawdziwe zeznania co do okoliczno$ci rzekomego spotkania
w dniu 14 grudnia 2012 roku, chcac jako koledzy poprawié sytuacje procesowa obwinionego.

Podzieli¢ za$ tez nalezy stanowisko sagdu meriti, ze P. S. nie mial zadnego powodu i interesu by bezpodstawnie pomowic
obwinionego o udzial w zdarzeniu.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdzié, ze zadna miarg zebrany w sprawie material dowodowy, wbrew
twierdzeniom autora apelacji nie pozwala na postawienie Sadowi Rejonowemu zarzutu obrazy przepisow
postepowania, ktore wpltywalby na trafno$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy nie znalazt podstaw do uwzglednienia apelacji i zaskarzony wyrok jako
stuszny utrzymat w mocy

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w.



