Sygn. akt. IV Ka 81/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Hilla

Protokolant st. sekr. sad. Justyna Bobak

przy udziale oskarzyciela ------

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2014 roku

sprawy J. K.

obwinionego z art. 107 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu VII Zamiejscowy Wydzial karny z siedziba w Tucholi
z dnia 23 grudnia 2013 roku sygn. akt VII W 1617/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia obwinionego od koszt6w postepowania odwotawczego obciazajac nimi
Skarb Panistwa.

IV Ka81/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Swieciu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Tucholiwyrokiem z 23 grudnia 2013 r. (sygn.
akt VII W 1617/13) uznat obwinionego J. K.za winnego zarzucanego mu we wniosku o ukaranie czynu z art. 107
k.w., a polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2013 r. do czerwca 2013 r. zlo§liwie niepokoil H. K.poprzez
kontaktowanie sie telefoniczne, gdzie w rozmowie uzywal w stosunku do niej stéw wulgarnych, a takze wielokrotnie
nachodzil ja w miejscu zamieszkania, z tym ustaleniem, ze dzialat w celu dokuczenia pokrzywdzonej, za co, na
podstawie cyt. przepisu ustawy, wymierzono mu kare miesiaca ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go do wykonania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin.

Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie odnos$nie kosztow postepowania w sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacja osobista obwinionego, w ktérej podnidst on, ze ,,oskarzenie jest wymyslone
przez jego byla zone, w czym pomagajg jej przyjaciolki (...), pokrzywdzonej najprawdopodobniej chodzi o zamkniecie
go w wiezieniu, w zwiazku z czym mialaby ona mozliwoé¢ pozbawienia go ziemi o ktdra toczy sie proces”; podkreslil
nadto, ze jego niektore wypowiedzi zostaly wyjete z kontekstu; byl u pokrzywdzonej tylko raz a nadto kilkakrotnie
telefonowal, ale z okreslonej, uzasadnionej potrzeby, a w okresie objetym zarzutem z pokrzywdzona nie rozmawial.

W konkluzji wymieniony wnio6st o uniewinnienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Niniejsza apelacja okazala sie niezasadne, wobec czego zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy.

Sad pierwszej instancji w sposéb prawidtowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, wyczerpal konieczng
i dostepng mu inicjatywe dowodowa, zmierzajac nalezycie do ustalenia stanu faktycznego w sprawie, po czym z
konieczng staranno$cia dokonal wlasSciwej oceny caloksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego, z ktorych to
dowoddéw wyprowadzit prawidlowe, logiczne wnioski odno$nie sprawstwa obwinionego w zakresie zarzucanego mu

czynu.

Rozwazania sadu rejonowego znalazly swe odbicie w logicznych i przekonujacych wywodach zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy w pelni podziela zawartq tamze argumentacje, nie
dostrzegajac zatem konieczno$ci ponownego jej przytaczania.

Odnoszac sie natomiast bezposrednio do zarzutu apelacyjnego oskarzonego nalezy stwierdzi¢ co nastepuje:

Apelacja obwinionego jawi sie jako tylko i wylacznie polemiczna wobec ustalen sadu orzekajacego. Nie dostarcza
ona jakichkolwiek rzeczowych argumentdéw, ktore pozwalalyby na podjecie z nimi jakowej, dalej siegajacej polemiki.

Przede wszystkim rzuca sie w oczy zupelnie pozbawiona rzeczowosci supozycja obwinionego co do ewentualnej
motywacji, z jaka pokrzywdzona mialaby skladac takie oto zeznania, a w §lad za nig pozostali §wiadkowie.
Abstrahujac juz od tego, ze takze dla obwinionego musi by¢ oczywiste zaréwno to, ze za tego rodzaju czyn nie grozi
mu ,zamkniecie w wiezieniu” (czyn 6w nie jest nawet zagrozony kara aresztu), jak i to, Ze tre$¢ niniejszego orzeczenia
nie moze mie¢ jakiegokolwiek znaczenia dla majacego zapa$¢ rozstrzygniecia we wspomnianym przezen procesie
cywilnym (,,0 ziemie”).

Roéwnoczesnie, obwiniony nie moze w sposdb uprawniony domagac sie przydania waloru wiarygodnos$ci tresci
jego wyjasnien takze z tego powodu, ze ze swej strony nie zachowywal on minimalnej choéby konsekwencji co do
okreslonych swych zachowan wzgledem bylej zony, a ktdre to zachowania stanowia przedmiot niniejszego zarzutu.
Dostosowywal on bowiem swe oSwiadczenia procesowe do zmieniajacej sie sytuacji procesowej np. juz to przeczac
by w tym okresie telefonowal do pokrzywdzonej, przyznajac potem, ze tak czynil, lecz ta nie odbierala telefonow, juz
to przeczac, by nachodzil wymieniong w domu, przyznajac nastepnie, ze pewnego razu opuscil jej posesje dopiero na
zadanie Policji.

Rownoczesdnie za$, nie sposdb bylo doszukac sie, takze sadowi odwolawezemu, jakichkolwiek racjonalnie brzmiacych
powodow, dla ktérych nalezaloby odméwi¢ waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadkow — M.M. i M. Z., w ktérych
to zeznaniach wymienione w okreSlonym, istotnym zakresie potwierdzaly okreslone fakty i okoliczno$ci wazne z
punktu widzenia treSci zarzucanego obwinionemu czynu, a mianowicie, ze 6w czesto nachodzil byla zone, wielokrotnie
telefonowal do niej, kierujac wyzwiska pod jej adresem, powodujac u niej poczucie zagrozenia. Przy czym, rozumujac
racjonalnie i logicznie, niepodobna doszukaé sie powoddw, dla ktoérych §wiadkowie ci mieliby mijac sie z prawda,
nie majac w gruncie rzeczy zadnego interesu faktycznego ani prawnego, by sklada¢ w sprawie falszywe zeznania i
narazac sie z tego powodu na ewentualna odpowiedzialnoé¢ prawnokarng. Niechybnie do tego rodzaju konstatacji nie
uprawnia podniesiona przez apelujacego tylko i wylacznie okoliczno$¢, ze wszystkie te osoby przyjaznig sie ze soba.

W tresci tych dowodow znalazlo stosowne potwierdzenie i to ustalenie, ze obwiniony filmowal, czy tez fotografowal
posesje pokrzywdzone;.

Wszystkie natomiast te dowody oraz wynikajace z nich fakty i okolicznoéci wespdl, z powodzeniem uprawnialy do
uznania, ze tego rodzaju dzialania obwinionego mialy miejsce w warunkach dyspozycji przewidzianej trescia przepisu
art. 107 k.w., a wiec nakierowane byly na dokuczenie pokrzywdzonej poprzez zachowania ustalone i opisane przez sad
pierwszej instancji, a majace charakter zlosliwego niepokojenia pokrzywdzone;.

Rownoczesnie uzna¢ nalezalo, ze rozstrzygniecie odnoénie kary przystaje do przedmiotowych i podmiotowych
okoliczno$ci przypisanego obwinionemu czynu, nie wymagajac ingerencji ze strony sadu odwolawczego.



Orzeczenie o kosztach postepowania podyktowane bylo treécia przepisu art. 118 § 1 k.p.w.



