Sygn. akt. IV Ka 398/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wlodzimierz Hilla

Sedziowie SO Mariola Urbaniska — Trzecka - sprawozdawca
SO Roger Michalczyk

Protokolant st.sekr.sadowy Justyna Bobak

przy udziale Ewy LaczkowskiejProkuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 roku

sprawy M. M.

oskarzonego z art. 28881 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Szubinie X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Zninie
z dnia 20 lutego 2014 roku sygn. akt X K 571/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kwote zasadzong od oskarzonego z tytulu obowigzku naprawienia szkody
podwyzsza do 1.800 (tysiac osiemset) zlotych; w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. B. — Kancelaria Adwokacka w Z. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100)
zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 398/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Szubinie X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Zniniez dnia 20 lutego 2014
roku sygn. akt XK 571/13 M. M.zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 16 lipca 2013 roku o godzinie 1.15 w
miejscowosci B.dokonal uszkodzenia telefonu komorkowego marki N. (...)w ten sposéb, ze rzucit nim o asfalt czym
spowodowal trwale uszkodzenie, powodujac straty w wysokosci 300 zlotych na szkode E. F., ponadto w tym samym
dniu w godzinach 3.00-7.00 w miejscowos$ci G.gmina R.dokonal uszkodzenia pojazdu marki V. (...)o nrrej. (...)poprzez
wybicie mlotkiem murarskim szyby przedniej, szyb w drzwiach przednich i tylnych lewych oraz uszkodzenia klamki
wewnetrznej w drzwiach tylnych prawych, gdzie laczne straty wyniosly 1500 zlotych na szkode E. F.z tym ustaleniem,
ze dzialal w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru tj. wystepku z art. 288 §1 kk w zw. z
art. 12 kk i za to na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktoérej wykonanie
na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat.



Na podstawie art. 46 § 1 kk zasgdzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej E. F. kwote 1.500 zlotych tytulem
obowiazku naprawienia szkody.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku, zapadlego w trybie art. 387 § 1 kpk wniosl prokurator zarzucajac na podstawie art.
438 pkt 1 kpk;

« obraze prawa materialnego poprzez zasadzenie w trybie art. 46 § 1 kk na rzecz pokrzywdzonej kwoty 1.500 zlotych
tytulem obowigzku naprawienia szkody, podczas gdy z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze faktyczna wysoko$éc
poniesionej szkody wyniosta 1.800 zlotych.

Stawiajac ten zarzut prokurator wni6st o zmiane wyroku w punkcie 3 poprzez zasgdzenie na rzecz pokrzywdzonej E.
F. kwoty 1.800 zlotych z tytulu obowiazku naprawienia szkody.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie.

Wyrok w niniejszej sprawie zapadl w trybie art. 387 § 1 kpk, w wyniku wniosku oskarzonego o wydanie wyroku
skazujacego bez prowadzenia postepowania dowodowego. Na zaproponowana w tym trybie kare oraz obowiazek
naprawienia szkody w cato$ci wyrazili zgode zar6wno obronca oskarzonego, pokrzywdzona jak i prokurator.

Wyrok zapadl jednak z obraza prawa materialnego, bowiem sad przychylajac sie do wniosku oskarzonego, w zakresie
nalozenia na podstawie art. 46 § 1 kk obowigzku naprawienia szkody zasadzil na rzecz pokrzywdzonej kwote 1.500,
podczas gdy zaréwno z opisu czynu jak i zeznan pokrzywdzonej wynika, ze laczna szkoda z tytulu uszkodzenia telefonu
jak i pojazdu wyniosla 1.800 zlotych.

Ani z tre$ci wyroku w tym zakresie, ani z uzasadnienia nie wynika, aby sad zasadzil od oskarzonego kwote 1.500 zlotych
z tytulu cze$ciowego obowigzku naprawienia szkody.

Wrecz przeciwnie, sad dostrzegl swéj blad i w uzasadnieniu przyznal, ze winien byt zasadzi¢ od oskarzonego, zgodnie
z jego wnioskiem i zgoda pozostalych stron kwote 1.800 zlotych.

Zarzut obrazy prawa materialnego jest skuteczny tylko wowczas gdy jest samodzielny i dotyczy nie postapienia przez
sad zgodnie z ustawowym nakazem.

W realiach niniejszej sprawy zarzut obrazy prawa materialnego byl zasadny i skuteczny, co w konsekwencji musiato
skutkowa¢ zmiang wyroku poprzez zmiane punktu 3 wyroku i podwyzszenie kwoty zasadzonej od oskarzonego z tytutu
obowigzku naprawienia szkody do wysokosci 1.800 zlotych.

W pozostatej czeéci wyrok jako prawidlowy i shuszny podlegal utrzymaniu w mocy.

O kosztach z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym z urzedu
orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1348).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 624 kpk.



