Sygn. akt. IV Ka 1108/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Danuta Lesiewska

Sedziowie SO Mariola Urbanska - Trzecka (sprawozdawca)

SO Malgorzata Bonislawska-Kania

Protokolant sekr. sadowy Anna Jagielo-Pick

przy udziale Jerzego KoZminskiego - Prokuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2015 roku

sprawy T. R.s. J.iE.ur. (...) L.

oskarzonego z art. 178 a § 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 13 sierpnia 2014 roku sygn. akt VI K 403/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za podstawe prawna warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci
przyjmuje przepis art. 69 § 4 kk i art. 70 § 1 punkt 1 kk; utrzymuje wyrok w pozostatej czesci; zwalnia oskarzonego od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 1108/1408

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 13 sierpnia 2014 roku sygn. akt VI K 403/13 T. R. zostal uznany
z a winnego popelnienia czynu z art. 178A § 4 kk polegajacego na tym, ze w dniu 4 lipca 2013 roku w I. na ulicy (...)
kierowal w ruchu ladowym samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci z wynikami; I- 1,47
mg/l, IT — 1,56 mg/1, III — 1,53 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
prawomocnie skazanym wyrokiem sadu rejonowego w Inowroclawiu sygn. akt VII K 563/09 za przestepstwo z art.
178a § 1 kk i na podstawie art. 178a 4 kk skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na
podstawie art. 69 §1 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat.

Na podstawie art. 71 §1 kk wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych po 20 ztotych
jedna stawka.

Na podstawie art. 49 § 2 kk orzeczono $wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.



Na podstawie art. 42§ 2 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.
Apelacje od powyzszego wyrku wnidst prokurator zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzy$é oskarzonego.
Na podstawie art. 438 pkt 1i 3 kpk prokurator zarzucil:

 obraze prawa materialnego tj. art. 69 § 4 kk poprzez jego niezastosowanie, a bledne przyjecie wobec oskarzonego
jako podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci art. 69 § 1 kk, w sytuacji gdy
oskarzony dopuscit sie czynu z art. 178a § 4 kk.

« blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mail wplyw na tres¢ wyroku, podlegajacy
na blednym ustaleniu, iz w stosunku do T. R. istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajaca
wymierzenie skazanemu kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
podczas gdy nalezyta ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Stawiajac te zarzuty prokurator wniést o zmiane wyroku:

« w punkcie 2 poprzez usuniecie z podstawy prawnej orzeczenia o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia
wolnoéci przepisu art. 69 § 1 kk i w to miejsce powolanie art. 69 § 4 kk ,

« orzeczenie wobec oskarzonego T. R. kary pozbawienia wolnoSci na podstawie art. 178a § 4 kk kary 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego jej zawieszenia i utrzymanie w mocy wyroku w pozostalej czesci.

Na rozprawie odwolawczej prokurator zmodyfikowal zarzuty i wnioski apelacji i podtrzymat jedynie zarzut obrazy
prawa materialnego i wniosek o zmiane podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje.
Apelacja prokuratora po jej zmodyfikowaniu zastlugiwala na uwzglednienie.

Stwierdzi¢ w pierwszym rzedzie nalezy, ze w ocenie sadu odwolawczego - sad pierwszej instancji w sposob nalezyty
przeprowadzil postepowanie dowodowe, po czym poczynil trafne ustalenia faktyczne, w zakresie okre§lonym w
czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, po przeprowadzeniu analizy i oceny caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie dochodzac do stusznego wniosku, ze material zebrany w sprawie pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, ze oskarzony T. R. dopuscit sie przypisanego czynu. Lektura uzasadnienia wskazuje, ze sad dokonal
zgodnej z wymogami i zasadami procesowymi analizy i oceny catoksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, stosownie do wskazania zawartego w art. 4 k.p.k., uwzglednil zar6wno dowody przemawiajace na korzys¢,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, nie przekraczajac przy tym zasady swobodnej ich oceny, z ktérych to wyprowadzil
prawidlowe wnioski, ktére odpowiadaja zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, zgodnie z trescia art. 7 k.p.k. Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za dowiedzione, na czym opieral
poszczegodlne ustalenia i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych. W zwiazku z powyzszym podkreéli¢ nalezy, iz
proces wyrokowania w przedmiotowej sprawie w pelni odpowiada przepisom procedury karnej.

Czyniac natomiast zado$¢ stosownym wymogom procesowym przewidzianym dla postepowania odwolawczego treécig
przepisow art. art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k., nalezy stwierdzi¢ co nastepuje w odniesieniu do zarzutu obrazy prawa
materialnego.

Stuszny byl zarzut obrazy prawa materialnego podniesiony w apelacji prokuratora, a dotyczacy obrazy art. 69 § 4 kk
w odniesieniu do oskarzonego w odniesieniu do T. R..



Zarzut obrazy prawa materialnego jest sluszny gdy stanowi samodzielng podstawe odwolawcza, polega za$ na
wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych.
Obraza prawa materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy nastgpila bledna wykladnia danego przepisu, albo zostal
zastosowany przepis niewlaéciwy lub pominieto obligatoryjne.

W realiach niniejszej sprawy oczywistym jest, ze w przypadku skazania za przestepstwo z art. 178 a 4 kk na kare
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania podstawa prawng orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu jest art. 69 § 4 kk, a nie jak blednie przyjal sad meriti art. 69 § 1 kk.

Doszlo wiec do wydania wyroku z obraza prawa materialnego, co zarzut prokuratora w tym wylacznie zakresie czyni
skutecznym, w konsekwencji czego sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze za podstawe prawna
rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2 wyroku, zwigzanego z warunkowym zawieszeniem orzeczonej wobec T. R. kary
pozbawienia wolno$ci przywotal art. 69 § 4 kki 70 § 1 pkt 1 kk.

Z uwagi na to, ze prokurator nie podtrzymal zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych sad odwolawczy nie widzi
potrzeby czynienia rozwazan w tym zakresie.

Wystarczajacym jest stwierdzenie, ze co do kary sad meriti rozstrzygniecie w w tej omawianej materii uczynil,
respektujgc zasady wymiaru kary i nie wykroczyt poza swoje uprawnienia w zakresie swobodnego ksztaltowania
sedziowskiego wymiaru kary. Kara w ostatecznym swym wymiarze zostala uksztaltowana uwzgledniajgc wszystkie
okoliczno$ci tej sprawy, jest adekwatna w stosunku do winy i spolecznej szkodliwoéci czynu jakiego sie dopuscil T.
R. i spelnia cele kary tak w zakresie prewencji ogdlnej jak i szczeg6lnej, czynigc zados¢é wymogom kary w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgledéw sad odwolawcezy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 636 § 11 art. 624 § 1 kpk.



