Sygn. akt IV Ka 1160/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2015 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Roger Michalczyk - sprawozdawca
Sedziowie SSO Wlodzimierz Hilla

SSO Piotr Kupcewicz

Protokolant sekr. sadowy Hanna Plaska

rozpoznawal sprawe z oskarzenia prywatnego J. B. przeciwko
B.G.s.J.iB.ur.(..)wP.

oskarzonego z art. 217 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 19 wrzeénia 2014 roku sygn. akt IT K 164/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Inowroclawiu do ponownego rozpoznania.

sygn. akt IV Ka 1160/14

UZASADNIENIE

B. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24.03.2014r. w I. w mieszkaniu przy ul. (...) uderzat oraz naruszal nietykalno$¢
cielesng w ten sposob, ze szarpal za odziez oraz kilkakrotnie uderzyt ojca J. B. w brzuch powodujac zasinienia, a
nastepnie popchnal go na drzwi kuchenne powodujac wypadniecie szyby z drzwi, tj. o czyn z art. 21781 kk.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu, wyrokiem z 19 wrzeénia 2014r., sygn. akt II K 164/14 uniewinnil oskarzonego oraz
orzekl o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzyciel prywatny, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzysé
oskarzonego i wskazal, iz Sad I instancji opieral sie na niepelnym i zmanipulowanym materiale dowodowym,
bezzasadnie oddalono zlozone przez niego wnioski dowodowe, co zdaniem skarzacego, doprowadzilo do wydania
niewlasciwego orzeczenia. Domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela prywatnego byla zasadna i jej uwzglednienie skutkowa¢ musialo uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



W toku rozprawy w dniu 19 wrze$nia 2014r. oskarzyciel prywatny zlozyl szereg wnioskow dowodowych (k. 45),
ktore zostaly przez Sad I instancji oddalone jako ,nieprzydatne do stwierdzenia podanych okolicznos$ci i w sposéb
oczywisty zmierzajace do przedluzenia postepowania”. W ocenie sagdu odwotawczego, nie mozna zaakceptowac takiego
sposobu procedowania. Nie wiadomo, jaki moglby miec interes oskarzyciel prywatny w przedluzaniu postepowania,
ktore sam zainicjowal. Oskarzyciel prywatny domagal sie miedzy innymi przestuchania funkcjonariuszy Policji,
ktdrzy przybyli do mieszkania na okoliczno$é zachowania oskarzonego po zdarzeniu i obrazen, ktérych mial doznaé
w trakcie zdarzenia (k. 45). W uzasadnieniu apelacji skarzacy wywodzil, iz oskarzony nie zglaszal policjantom
jakichkolwiek obrazen, ktérych mial doznaé w trakcie zdarzenia, a zglaszal takowe sam skarzacy. Sad Rejonowy swoich
ustalen dotyczacych przebiegu zdarzenia dokonat przede wszystkim w oparciu o analize wyjasnien oskarzonego i
zeznan oskarzyciela prywatnego. Oddalajac wniosek oskarzyciela prywatnego dotyczacy przeshuchania policjantow
Sad Rejonowy faktycznie pozbawil sie mozliwosci weryfikacji przebiegu zdarzenia w oparciu o zeznania Swiadkow.
Przed sadem odwolawczym oskarzony przedstawil opinie sadowo — lekarska bieglego J. Z. sporzadzong dla potrzeb
postepowania RSD (...), w ktérej mowa jest miedzy innymi o mechanizmie obrazen stwierdzonych u oskarzonego w
dniu 24 marca 2014r. Biegly okreélil ten mechanizm w oparciu o informacje przedstawione przez oskarzonego. Jak
sie wydaje, zasadne byloby to, aby biegly wypowiedzial sie na temat tego mechanizmu w konteksécie mechanizmu
wskazywanego w apelacji przez oskarzyciela prywatnego (k. 73v.). W tych okolicznoéciach, w aktualnym stanie
dowoddw, nie mozna bylo w sposéb jednoznaczny wypowiedzieé sie na temat zasadnosSci wydanego rozstrzygniecia,
co skutkowa¢ musialo jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Na
marginesie nalezy zaznaczy¢, iz Sgdowi Rejonowemu umknelo to, iz oskarzony B. G. w piSmie, ktére wplynelo do Sadu
I instancji 5 maja 2014r. o§wiadczyl, iz sktada wzajemny akt oskarzenia (k. 14).



