Sygn. akt IV Ka 71/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2024 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski

Protokolant stazysta Damian Biesiekierski

przy udziale
po rozpoznaniu dnia 12 marca 2024 .

sprawy T. H. (H.), s. S.iB., ur. (...) w B.

obwinionego z art. 97 k.w. w zw. z art. 39 ust 1 Prawo o Ruchu Drogowym
na skutek apelacji wniesionych przez obwinionego i obronice obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 25 wrzeénia 2023 r. sygn. akt IX W 40/23

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. B. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 1.033,20 (tysiac trzydziesci
trzy 20/100) zlotych brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

3. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30,00 (trzydziesci) zlotych tytulem oplaty za II instancje
i obciaza go zryczaltowanymi kosztami postepowania odwolawczego w kwocie 50,00 (pie¢dziesiat) zlotych.

Sygn. akt IV Ka 71/24

UZASADNIENIE

T. H. obwiniony zostal o to, ze w dniu 22 wrzeénia 2022 roku o godz.11:43 w O. na ul (...) II, kierowal pojazdem m-
ki V. (...) nr rej. (...) i wbrew obowiazkowi nie korzystal z pasow bezpieczenstwa tj. o czyn z art.97 kw w zw. z art.39
ust.1 ustawy - Prawo o ruchu drogowym.

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2023 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie sygn. IX W 40/23 obwinionego T. H.
uznal za winnego popehnienia zarzucanego mu czynu tj. wykroczenia z art. 97 kw w zw. z art.39 ust.1 ustawy - Prawo
o ruchu drogowym i za to, na podstawie art.97 kw wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 200 z}; zwolnit obwinionego
od kosztdéw postepowania , wydatkami obcigzajac Skarb Panistwa oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D.
K. 265,68 7l tytulem nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej obwinionemu.

Apelacje w sprawie zlozyli obwiniony osobiscie i jego obronca.

Obronca wyrokowi zarzucil:



1. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, 5 § 2 kpk
oraz art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpsw, poprzez dokonanie dowolnej, nieuwzgledniajacej wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oceny materialu dowodowego wskazujacego na sprawstwo obwinionego, w szczegolno$ci dowolng ocene,
dowodu z zeznan §wiadkéw M. B. i B. S., uznajac je za wiarygodne, podczas gdy zasady prawidlowego rozumowania,
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, w szczego6lnosci biorac pod uwage wskazany przez $§wiadka B. S. sposob, w jaki
ujawnione zostato wykroczenie,

przy jednoczesnym braku wytworzenia przez §wiadkéw zapisu wideo, uniemozliwiaja uznanie owych zeznan za
wiarygodne,

w konsekwencji czego w mys$l zasady in dubio pro reo nalezalo uniewinni¢ obwinionego od zarzucanego mu czynu,

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie § 17 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, poprzez ustalenie wynagrodzenia obroncy
na podstawie powyzszego przepisu, podczas gdy rozréznianie stawki dla adwokatéw ustanowionych obroncami z
urzedu od stawek w tych samych sprawach dla adwokatéw ustanowionych obronicami z wyboru jest niezgodne z
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na przyjeciu, ze obronca obwinionego w postepowaniu przed Sadem I instancji jest adw. D. K., podczas gdy w zwiazku
z wykre$leniem adw. D. K. z listy adwokatow oraz wyznaczeniem mnie na zastepce do przeprowadzenia likwidacji
kancelarii adw. D. K., to ja pozostaje obroncg obwinionego, rowniez przed Sadem I instancji, uprawnionym doé
pobrania wynagrodzenia tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielenia obwinionemu z urzedu przed Sadem I
instancji.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wniést o:

I. zmiane punktu 1 zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu czynu, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

II. zmiane punktu 2 zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu panstwa na rzecz adw. P. B. kwote 531,68
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu przed Sadem I instancji;

III. zasadzenie adw. P. B. kosztéw pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu przed Sadem II instancji,
o$wiadczajac, iz koszty te nie zostaly uiszczone ani w catoéci, ani w czeSci.

Obwiniony wyrokowi zarzucil, "ze :

- nie wie na jakiej podstawie Sad ustalil, ze nie mial zapietych paséw ( zeznania policjantoéw nie s3, w jego ocenie,
zadnym dowodem),

- nie wyjasénil tez Sad , gdzie on znajdowal sie w czasie czynu: w strefie zamieszkania, na drodze publicznej, czy w
strefie ruchu? gdy przy ul. (...)(...) znajduja sie jego nieruchomoéci.

Finalnie wniost o jego uniewinnienie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacje obwinionego i jego obroncy sa bezzasadne i na uwzglednienie nie zaslugiwaly.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o kompleksowa analize
ujawnionych w sprawie dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna jest ze



wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6w , chronionej
treScia art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy, dowodzi ze odniesiono sie
w nim do wszystkich dowodow przeprowadzonych na rozprawie, przemawiajacych zaréwno na korzy$c, jak i na
niekorzy$¢ obwinionego, w sposéb przewidziany treécia art.424 kpk. Sad odwolawczy w pehi sie z nim utozsamia,
wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegdlowego przywolywania tych samych okolicznoéci.

Apelacje podejmuje w gruncie rzeczy jedynie golostlowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu Rejonowego,
prezentujac nader wybidreza i subiektywna optyke dowodéw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen. Argumenty
przywolane przez autoréw apelacji zadna miara nie moga przekonywaé co do tego, izby dowody, ktére stanowily dla
Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych ocenione zostaty w wadliwy sposéb i obarczone byly mankamentami.
Tymeczasem to wlasnie apelujacy usiluja w spos6b dowolny wykazaé prawdziwo$c tez postawionych w swych §rodkach
odwolawczych, zasadzajac je wylacznie na wlasnych subiektywnych ocenach i przekonaniach, natomiast przywolana
tamze argumentacja, z przytoczonych powodéw, w zaden sposdb nie moze zosta¢ uznana za uprawniong z punktu
widzenia zasady swobodnej oceny zgromadzonych dowodéw, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Powolany przez obronce przepis art.4 kpk (zasada obiektywizmu ) stanowi, ze organy prowadzace postepowanie karne
obowigzane sa bada¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$é¢, jak i niekorzys¢ oskarzonego.
Zasada ta jest wyrazem postulatu ustawowego, azeby ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie, co w postepowaniu
sadowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania sadu jest caly zebrany w sprawie material
dowodowy, bez pominiecia istotnych jego czeSci i gdy caloksztalt tego materialu jest przedmiotem rozwazan sadu.

O braku obiektywizmu mozemy wiec mowi¢ w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynnoSci procesowe
z pewnym osobistym pozytywnym badZ negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem, za§ podejmowane w toku
postepowania decyzje byly stronnicze, badz gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajacego nie byl caly zebrany
w sprawie material dowodowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 1978r IV KR 4/78, OSNKW 1978, nr 4-5,
poz.52 ; wyrok Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 1999r, V KN 459/97, OSN Prok. i Pr. 2000, nr 2, poz.10).

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie.

Podniesiony zarzut obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. jest tez calkowicie nietrafiony, a dodatkowo odzwierciedla
wewnetrzng sprzeczno$é zarzutéw apelacji (z uwagi na jednoczesne wysuwanie naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., jak i
art. 7 k.p.k.). Jest oczywiste, co wielokrotnie podnosza sklady orzekajace, a co ma pelne oparcie w stanowiskach
doktryny, ze warunki do podniesienia obrazy art. 5 § 2 k.p.k. sg wtedy, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu
wszystkich mozliwosci dowodowych, oceniajac material dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez
zasade swobodnej oceny dowodoéw, bedzie mial watpliwosci co do treSci ustalen faktycznych i wybierze "opcje”" mniej
korzystna dla oskarzonego. W tej sprawie (jak w wielu innych), w zadnym fragmencie rozwazan, Sad I instancji nie dat
wyrazu temu, by jakie$ watpliwoSci powzial - to po pierwsze, a po drugie, w apelacji - w zarzucie, ale i w uzasadnieniu,
skarzacy jedynie teoretycznie odnosi sie do istoty naruszenia opartego o art. 5 § 2 k.p.k., a nie odwoluje sie zupelnie
do realiéw sprawy.

Ocena zebranych w sprawie dowodéw w postaci zeznan $wiadkéw i dokumentéw dokonana zostala przez Sad
Rejonowy z nalezyta starannoScia i wnikliwo$cia, nie zawiera bledéw natury logicznej, jest zgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, to pozostaje ona pod ochrona art.7 kpk.

Skarzacy nie wykazali w skardze apelacyjnej, aby w zaskarzonym wyroku, przy ocenie zeznan $§wiadkéw Sad dopuscil
sie obrazy art.7 kpk.

Sad odwolawczy nie podziela pogladu zawartego w apelacji, jakoby material dowodowy nie dawal podstaw do
rozstrzygniecia o winie obwinionego, a w szczeg6lnoéci, by nie mozna byto owego rozstrzygniecie oprzeé o zeznania
M.B.iB.S..



Sad odwolawczy nie dostrzega tez argumentéw po temu, by §wiadkowie mieli interes w tym, aby w sposob , ktory
nie odpowiada prawdzie, wskaza¢ na obwinionego jako tego, ktéry naruszyl przepisy ruchu drogowego. Konkretom
Swiadkow skarzacy przeciwstawili wylacznie negacje odpowiedzialnoSci obwinionego, kwestionowanie faktu, ze
podczas kierowania pojazdem m-ki V. (...) nr rej. (...) wbrew obowigzkowi nie korzystal z paséw bezpieczenstwa

Tymczasem z zeznan Swiadkoéw wprost wynika, ze obwiniony kierowal pojazdem marki V. (...) i wbrew obowiazkowi
nie korzystal z paséw bezpieczenistwa. Swiadek M. B. zeznal, Ze ,, ... w O. na ul. (...) (...) ujawniliémy wykroczenie nie
uzywania przez kierujacego paséw bezpieczenistwa....” a przy tym byl pewny swoich ustalen w tym zakresie. Stwierdzil,
Ze ,, ... jak nie bylbym pewny tych ustalen nie byloby mandatu, by nie chodzi¢ do Sadu... ,.. B. S. zeznal, ze ,,... jechal
w O. ulica (...) II, wida¢ bylo, ze nie ma pasoéw , dlatego zostal zatrzymany... to byl V. (...) starego typu, tylna szyba
byla duza i bylo widaé , ze nie ma paséw..”.

Zich zeznan jasno tez wynika, ze zdarzenie mialo miejsce na ulicy, na drodze publicznej nie za$ na terenie prywatnym
obwinionego, jak twierdzil w osobistej apelacji.

Wszystko to powoduje, ze nie sposéb uzna¢ za przekonujaca lakoniczna argumentacje przeciwna obwinionego,
zawarta w apelacji, a sprowadzajaca sie do zarzutu, ze zeznania $wiadkow sa w czeSci jego obciazajacej niewiarygodne
i zmierzaly do bezzasadnego jego obciazenia.

Nie budzi tez zastrzezen fakt zasadzenia od Skarbu Panistwa na rzecz adw. D. K. 265,68 zl tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej z urzedu udzielonej obwinionemu. Jest oczywistym, Ze obronca obwinionego w postepowaniu przed Sadem
Iinstancji byl adw. D. K., to on zostal wyznaczony przez upowaznionego sedziego ( k 36), bral udzial w postepowaniu
przed sadem I instancji na kilku rozprawach, , to on wniést o uzasadnienie wyroku na pi§émie. Dopiero w dniu 16
pazdziernika 2023 roku dziekan (...) w B. w zwiazku z wykreSleniem adw. D. K. z listy adwokatéw wyznaczy} adw. P.
B. na zastepce do przeprowadzenia likwidacji kancelarii adw. D. K. (k. 53). Ten tez adwokat byl obronica obwinionego
przed Sadem II instancji.

W konsekwencji nie bylo zadnych podstaw do zmiany wyroku sadu I instancji w postulowanym zakresie.
Majac powyzsze argumenty na uwadze, zaskarzony wyrok jako stuszny, nalezalo utrzymac¢ w mocy.

OczywiScie zasadnym bylo zasadzenie na rzecz adw. P. B. kosztow pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu
przed Sadem II instancji, skoro koszty te , zgodnie z jego o§wiadczeniem , nie zostaly uiszczone ani w caloSci, ani w
czesci.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po mySli art.119 §1 kpw w zw. z art.636 § 1 kpk.



