Sygn. akt VI U 2310/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2015 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: D. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 22 lipca 2014 r., znak:(...)

w sprawie: D. P.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

I zmienia zaskarzona decyzje w ten sposdb, iz przyznaje ubezpieczonemu D. P. prawo do renty z tytulu czeéciowej
niezdolno$ci do pracy od 6 czerwca 2014 r. do 5 czerwca 2016 .

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

[ Przewodniczgcy 00:07:09.528] Decyzja z dnia 22 lipca 2014 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial
w B. po rozpoznaniu wniosku D. P. z dnia 2 czerwca 2014 roku odmoéwil wnioskodawcey prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy. Organ rentowy powolal sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 15 lipca 2014
roku, w ktorym komisja ta nie ustalila, czy wnioskodawca ubezpieczony jest niezdolny do pracy. Odwolanie od
tej decyzji wniodst ubezpieczony wnioskodawca, domagajac sie jej zmiany i przyznania prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. W odwolaniu pelnomocnik ubezpieczonego powolywal sie na ostra porfirie watrobowa,
ktora, ktorej ataki powoduja niemoznosé podjecia jakiejkolwiek pracy. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy
wnosil o jego oddalenie powotujac argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Ponadto organ
rentowy wskazal, ze w okresie od 8 grudnia 2013 roku do 5 czerwca 2014 roku ubezpieczony byl uprawniony
do $wiadczenia rehabilitacyjnego. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl co nastepuje. D. P. urodzony (...), w dniu 2
czerwca 2014 roku zlozyt wniosek o przyznanie mu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. W okresie od
9 czerwca 2013 roku do 7 grudnia 2013 roku pobieral on zasilek chorobowy, a nastepnie w okresie od 8 grudnia
2013 roku do 5 czerwca 2014 roku mial prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego. Orzeczeniem z dnia 24 czerwca
2014 roku lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. Po rozpoznaniu sprzeciwu
ubezpieczonego od tego orzeczenia, komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 15 lipca 2014 roku takze ustalila, iz



wnioskodawca ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. Na tym ostatnim orzeczeniu komisji lekarskiej ZUS oparl
sie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. wydajac zaskarzona w niniejszej sprawie decyzje z dnia 22 sierpnia
2014 roku. W celu zweryfikowania stanowiska organu rentowego przedstawionego w uzasadnionej, w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji Sad Okregowy dopuécil dowod zespolu bieglych sadowych w skladzie: specjalista medycyny
przemystowej, hematolog, neurolog, specjalista rehabilitacji medycznej i specjalista hepatolog. W opinii z dnia 22
kwietnia 2015 roku, karta 58, 59 biegli sadowi rozpoznali u ubezpieczonego ostra przerywang porfirie watrobowa bez
objawow neurologicznych, przebyte ztamanie nasady blizszej koSci piszczelowej prawej z uposledzeniem wydolno$ci
statyczno-dynamicznej prawej konczyny dolnej, przebyte zlamanie nasady dalszej kosci promieniowej lewej bez
istotnych nastepstw funkcjonalnych. Na podstawie przeprowadzonych badan sagdowo lekarskich i po zapoznaniu sie z
dokumentacja lekarska zawarta w aktach sprawy oraz dostarczona przez ubezpieczonego biegli sadowi powolanego w
sprawie zespolu stwierdzili, iz stan zdrowia ubezpieczonego uposledza sprawno$é organizmu w stopniu powodujacym
okresowg cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Biegli sagdowi wskazali,
iz przyczyna stwierdzonej przez nich czeéciowej okresowej niezdolnoéci do pracy jest ostra porfiria przerywana.
Napady bolowe brzucha u ubezpieczonego wystepuja od 25 roku zycia, schorzenie rozpoznano w 1991 roku. Biegli
podkredlili takze, ze w prawdzie w badanu neurologicznym nie stwierdzili odchylen od stanu prawidlowego, to
jednak z uwagi na czeste nasilenia dolegliwo$ci wymaga pilnych hospitalizacji. Od grudnia 2014 roku do marca
2015 roku hospitalizowany byt z powodu zaostrzen schorzenia, w miesigcu marcu dwukrotnie. Wspdlistnieje us...,
upoSledzenie wydolnoSci statyczno-dynamicznej prawej konczyny dolnej po przebytym zlamaniu nasady blizszej
kosci piszczelowej prawej, leczone operacyjnie w czerwcu 2013 roku. Biegli sadowi ustalili zatem, ze ubezpieczony
D. P. jest okresowo czeSciowo niezdolny do pracy zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji od daty ustania
$wiadczenia rehabilitacyjnego, to jest od 6 czerwca 2014 roku na okres 2 lat do czerweca 2016 roku, a przyczynag tej
niezdolnoéci jest ostra porfiria przerywana i schorzenia ukladu ruchu. Biegli nie zgodzili sie z orzeczeniem lekarza
orzecznika i komisji lekarskiej ZUS, podkre$lajac, ze dysponowali kartami wypisowymi z kolejnych hospitalizacji w
przebiegu ostrej porfirii przerywanej z grudnia 2014 roku i marca 2015 roku. Z uwagi na brak mozliwosci pozosta...,
pozyskania bieglego ortopedy, zakres ruchu jak pod..., wskazali biegli ocenila merytorycznie biegla w dziedzinie
rehabilitacji. Zastrzezenia do tej opinii wniost w pismie procesowym z dnia 21 lipca 2015 roku, karta 67 akt sprawy,
organ rentowy powolujac sie na stanowisko przewodniczacego komisji lekarskiej ZUS pelnomocnik organu rentowego
wskazal, ze biegli sadowi w swojej opinii nie stwierdzili upo$ledzenia funkcji organizmu. Ostra przerywana porfiria
bez objawéw neurologicznych. Badany niekonsultowany prze..., przez ortopede, w badaniu nie ustosunkowano sie
do uposledzenia funkeji chodu i lokomocji. Wobec powyzszego biegli wnosili o ustosunkowanie sie bieglych do
powyzszych zarzutow i uzupehienie opinii przez bieglego ortopede, a w przypadku nieuwzglednienia tego wniosku
organ rentowy podtrzymywal wniosek o oddalenie odwolania. Oceniajac w sprawie zebrany material dowodowy,
w szczegblnoSci dowod z opinii powolanego w sprawie zespolu bieglych sadowych, Sad Okregowy uznal, iz dowdd
ten pozwala na wydanie w sprawie merytorycznego rozstrzygniecia bez potrzeby kontynuowania postepowania
dowodowego. Dowdd ten jest bowiem w pelni wiarygodny dla kwestii ustalenia czeSciowej niezdolnosSci do pracy
ubezpieczonego, zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji w zawodzie kierowcy samochodu do 3,5 tony, a od
1997-go roku do kwietnia 2014 roku kierowcy samochodu ciezarowego. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz biegli
sadowi dostrzegali, iz w badaniu neurologicznym nie stwierdzili odchylen od stanu prawidlowego, to jednak z uwagi
na nasilenie dolegliwo$ci ubezpieczony wymaga pilnych hospitalizacji, co potwierdzilo sie w okresie od grudnia
2014 roku do marca 2015 roku. Jednocze$nie wspoélistnieje uposledzenie, wspdlistnieje uposledzenie wydolnoéci
statyczno-dynamicznej prawej konczyny dolnej po przebytym zlamaniu nasady blizszej kosci piszczelowej prawej,
leczonej operacyjnie w czerwcu 2013-go roku. Zastrzezenia organu rentowego zlozone do tej opinii ograniczaly sie do
dwuzdaniowej wypowiedzi eksponujacej niestwierdzenie uposledzenia funkeji organizmu poprzez...

[ K. cze$ci 00:17:45.532] 0X1029520_02

[ Przewodniczacy 00:17:46.378] Wystepowanie u ubezpieczonego ostrej, przerywanej porfirii bez objawéw
neurologicznych i niekonsultowania stanu zdrowia ubezpieczonego przez bieglego ortopede. Jesli chodzi o pierwsza
z tych kwestii, to podkresli¢ nalezy, ze biegli wyjasnili, dlaczego mimo niestwierdzenia objawéw neurologicznych,
orzekaja cze$ciowa niezdolno§¢ do pracy, o..., o czym wskazano wczeéniej, wystepuja u ubezpieczonego ty...,
nasilenia dolegliwoéci wymagajace pilnych hospitalizacji. Jedli chodzi za$ o druga kwestie, to stan narzadu ruchu



ubezpieczonego oceniala biegla neurolog, specjalistka rehabilitacji medycznej. Wbrew stanowisku organu rentowego,
stwierdzono w nadgarstku lewym ograniczenie sublinacji

[ ns _00:18:53.700] o okolo 20 procent, kolana prawego ograniczenie zgiecia o okolo 60 procent i wydolnosé
statyczno- dynamiczna (...) upoSledzong. W zwiazku z tym, uwzgledniajac wyty..., wyniki badania specjalisty medyc...,
rehabilitacji medycznej, ktory w ocenie Sadu moglt oceniaé¢ stan zdrowia ubezpieczonego, w szczegdlnoSci jesli
chodzi o stan ukladu ruchowego i kostno- stawowego. Organ rentowy nie dostrzegal, iz ten specjalista zbadal
ubezpieczonego. Zdaniem Sadu Okregowego nie bylo w zwigzku z tym potrzeby powolywania dodatkowego dowodu z
opinii bieglego ortopedy. Przy ocenie dowodu z opinii bieglych sadowych, z punktu widzenia dyrektyw dowodowych,
okreslonych w artykule 230..., 33, paragrafie 1, Kodeksu postepowania cywilnego, Sad Okregowy wskazal, ze biegli
wydali swoja opinie na podstawie posiadanej specjalistycznej wiedzy medycznej, ze byli to biegli o specjalnoéciach
adekwatnych do schorzen ubezpieczonego, a ponadto opinia bieglych nie zawiera logicznych sprzecznosci i nie
narusza zasad do$wiadczenia zyciowego. W szczeg6lno$ci podkreslié nalezy, iz schorzenia ubezpieczonego w zawodzie
wykonywanym od 1997 roku, kierowcy samochodu ciezarowego, w sposéb oczywisty w ocenie Sadu, ograniczaja
zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych przez ubezpieczonego kwalifikacji zawodowych. Jednoczeénie
w dokumentacji medycznej organu rentowego, na przyklad opinii lekarskiej z 15 lipca 2014 roku, wydanej przez
czlonkéw komisji lekarskiej ZUS, wskazywalo sie na schorzenia, ktore stwierdzily biegly..., biegli, jak réwniez na
napady porfirii co 2 miesigce. W zwigzku z tym, w ocenie Sadu Okregowego opinia bieglych sadowych zastlugiwala na
pozytywna ocene, jako dowod pozwalajacy na ustalenie cze$ciowej okresowej niezdolnoSci ubezpieczonego do pracy
zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami, tym bardziej, iz w za§wiadczeniu o stanie zdrowia z dnia 17 maja 2014 roku,
karta 22 dokumentaciji le..., leczniczej organu rentowego lekarz leczacy takze stwierdzit ostra, przerywana porfirie
W S..., W okresie zaostrzenia dolegliwosSci. Te wszystkie okolicznosci zostaly pominiete przez organ rentowy przy
formulowaniu zastrzezen do opinii bieglych, ktére mialy bardzo ograniczony zakres, jesli chodzi o... Argumentacja
organu rentowego, gdyz jak juz zaznaczono ograniczaly sie w zasadzie do jednozdaniowej czysto polemicznej
wypowiedzi pelnomocnika organu rentowego w pi$émie procesowym. Dlatego Sad Okregowy na podstawie artykulu
477, ze znaczkiem 14 paragraf 2 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwiazku z artykulem 57 i 58 oraz artykulem 12 i
13 Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, tekst jednolity
Dziennik Ustaw z 2015 roku, pozycja 748, zmienil zaskarzona decyzje i orzekl o przyznaniu ubezpieczonemu prawa
do renty na okres 2 lat, poczynajac od ustania prawa do zasitku, do Swiadczenia rehabilitacyjnego. Wskazac przy
tym nalezy, ze zgodnie z artykulem 12, ustepem 1 i ustepem 2, niezdolng do pracy..., powolanej Ustawy, niezdolna
do pracy w rozumieniu Ustawy jest osoba, ktoéra calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowe;j
z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu, a
czeSciowo zgodnie z ustep 3, artykulu 12, czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba ktéra w znacznym stopniu utracila
zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Z kolei artykul 13, ustep 1 tej Ustawy stwierdza,
Ze przy ocenie stopnia przewidywanego okresu niezdolnoSci do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolnoSci
do pracy, uwzglednia sie po pierwsze, stopiefi naruszenia sprawnoS$ci organizmu oraz mozliwoSci przywrdcenia
niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia i rehabilitacji i po drugie, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub
podjecia innej pracy oraz celowo$c¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas
wykonywanej prazy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. W punkcie drugim wyroku, Sad
stwierdzil odpowiedzialnoé¢ organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoSci niezbednej do wydania decyzji
na podstawie artykulu 118, ustep 1a Ustawy emerytalno- rentowej. Wydajac tego rodzaju rozstrzygniecie, Sad
Okregowy mial na uwadze, iz schorzenie w postaci porfirii zdiagnozowane bylo i narzadu i schorzenia narzadu ruchu
ubezpieczonego ograniczajace ws..., lacznie jego niezdolno$¢ do pracy, zdiagnozowane byly juz w zaswiadczeniu o
stanie zdrowia ubezpieczonego z 17 maja 2014 roku i znane byty czlonkom komisji lekarskiej ZUS, ktorzy w orzeczeniu
z dnia 15 lipca 2014 roku wskazywali na te schorzenia. To, ze biegli sadowi wskazywali, ze dysponowali kartami
wypisowymi z kolejnych hospitalizacji w przebiegu ostrej porfirii, przerywanej z grudnia 2014 roku i marca 2...,i marca
2015 roku, nie oznacza, iz dysponowali oni nowym materiatem dowodowym. Schorzenie to po prostu ma charakter
ciagly, nie zostalo do tej pory skutecznie wyleczone u ubezpieczonego, a zatem logiczne jest, ze wystepowalo ono takze
po wydaniu zaskarzonej decyzji. Natomiast ostra porfirie stwierdzil lekarz leczacy w za§wiadczeniu o stanie zdrowia, a
czlonkowie komisji lekarskiej ZUS wi..., takze stwierdzali leczenie z powodu ostrej profili przerywanej od dziecinstwa,
jak réwniez otrzymywanie, napady porfirii, co 2 miesiace pod kontrola poradni hematologii w W. i objawowe



otrzymywanie morfiny w postaci od..., przez ubezpieczonego w postaci roztworu od 3 lat. W tej sytuacji, w ocenie Sadu
Okregowego wystapila podstawa do poniesienia przez organ odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okolicznos$ci
niezbednej do wydania decyzji, albowiem za wadliwe orzeczenie komisji lekarskiej ZUS i lekarza orzecznika organ
rentowy w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy, ponosi odpowiedzialnoé¢. Na tym wygloszenie uzasadnienia
zakonczono... (...)

[ koniec 00:28:25.928]



