Sygn. akt VI U 1911/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Milczarek

Protokolant — sekr. sadowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: T. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 1 lipca 2015 r., znak: (...)

w sprawie: T. J.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o wysoko$¢ Swiadczenia

oddala odwolanie.

Na oryginale wlasciwy podpis.

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja wydana na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS organ
rentowy przeliczyl emeryture ubezpieczonej T. J. od dnia 1.05.2015 r. czyli od miesiaca w ktérym zgloszono wniosek
o dokonanie przeliczenia emerytury.

W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczona wniosta o jej zmian i przyznanie prawa do emerytury od za okres 3 lat
poprzedzajacych miesigc w ktéorym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury powolujac sie na obowiazki organu
rentowego, ktory winien poinformowaé ubezpieczona o mozliwoéci ubiegania sie o emeryture na zasadach og6lnych
po osiagnieciu przez ubezpieczona wieku emerytalnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania skazujac, ze ubezpieczona pobierala
emeryture z tytulu opieki nad niepelnosprawng corka a powszechny wiek emerytalny ukonczyla w dniu (...)r.
natomiast z wnioskiem o przyznanie emerytury wystgpila 25.11.2014 r. i uzyskal do niej prawo od 1.11.2014 r.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Ubezpieczona T. J. pobierala do dnia 30.10.2014 r. emeryture przyznang na podstawie przepiséw rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 15.05.1989 r. w sprawie uprawnien do wcze$niejszej emerytury pracownikéw opiekujacym sie
dzie¢mi wymagajacymi stalej opieki. W dniu(...)r. ubezpieczona ukonczyta powszechny wiek emerytalny. Z wnioskiem



o przyznanie emerytury ubezpieczona wystapila 24.11.2014 r. i decyzja z dnia 29.12.2014 r. przyznano ubezpieczonej
emeryture od dnia 1.11.2014r. Ubezpieczona zlozyla wniosek w dniu 10.02.2015r. o przeliczenie emerytury i decyzja
z dnia 14.04.2015 r. organ rentowy dokonal tego przeliczenia, po przeprowadzeniu stosownego postepowania.
Ubezpieczona wystapila w dniu 28.05.2015 r. z wnioskiem o przyznanie emerytury, ze splata $§wiadczenia za 3 lata
wstecz powolujgc sie na brak poinformowania jej przez pracownikéw ZUS o mozliwo$ci wystgpienia w wnioskiem
o przeliczenie emerytury. Decyzja z dnia 1.07.2015 r. organ rentowy przeliczyl emeryture ubezpieczonej od dnia
1.05.2015 r. w zwigzku z ponownym ustaleniem kapitatu poczatkowego.

Okolicznosci bezsporne, nadto wnioski i decyzje w aktach rentowych.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalit na podstawie dokumentéw w aktach rentowych ubezpieczonej, ktorych
prawdziwo$ci strony nie kwestionowaly.

Spér miedzy stronami sprowadzal sie do tego, czy organ rentowy winien przyzna¢ ubezpieczonej przeliczong
emeryture za okres 3 lat przed zlozeniem wniosku i czy organ rentowy dopuscit sie bledu w rozumieniu art.133ust.1 pkt
2 ustawy emerytalnej. Ubezpieczona wywodzila, iz pracownicy organu rentowego winni poinformowac ubezpieczona
o mozliwosci pobierania emerytury z tytulu osiagniecia powszechnego wieku emerytalnego przy okazji jej kontaktéw
z pracownikami oddziatu ZUS.

Stosownie do tresci art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. postepowanie w sprawach §wiadczen wszczyna sie na
podstawie wniosku zainteresowanego, chyba Ze ustawa stanowi inaczej. Przepis art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi, iz §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania
prawa do tych §wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca w ktérym zgloszono wniosek.

Zdaniem Sadu Okregowego brak podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie przepisu art. 133 ust. 1 pkt 2 ww.
ustawy. Jak stanowi ustep pierwszy ww. artykulu "w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do
Swiadczen lub ich wysokoSci, przyznane lub podwyzszone $§wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktorym
powstalo prawo do tych §wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wezesniej niz:

1) od miesigca, w ktéorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3;

2) za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio miesiac, o ktérym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych
Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zawarte w art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy okreélenie "blad organu
rentowego" obejmuje sytuacje, w ktérych organ rentowy mial podstawy do przyznania §wiadczenia, lecz z przyczyn
lezacych po jego stronie tego nie uczynil. Za takie przyczyny mozna uznac wszelkie zaniedbania tego organu, kazda
obiektywna wadliwo$¢ decyzji, niezaleznie od tego czy jest ona skutkiem zaniedbania, pomytki, celowego dzialania
organu rentowego, czy tez rezultatem niewlasciwych dziatan pracodawcoéw albo wadliwej techniki legislacyjnej i w
konsekwencji niejednoznacznoéci stanowionych przepiséw. Zdaniem Sadu Okregowego z zadna z wyzej wskazanych
przestanek nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Zdaniem Sadu Okregowego, bledny jest poglad skarzacej, ze organ rentowy nie wywigzal sie z obowigzkéw
wynikajacych z przepisdw rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11.10.2011 r. w sprawie
postepowania o $§wiadczenia emerytalno-rentowe. Zgodnie z § 2 tego rozporzadzenia - organy rentowe udzielaja
informacji, w tym wskazéwek i wyja$nien, w zakresie dotyczacym warunkéw i dowodéw wymaganych do ustalania
$wiadczen. Zdaniem skarzacej pracownicy ZUS-u winni byli poinformowaé ubezpieczona o mozliwoéci przeliczenia
emerytury przy okazji w czasie jej bytnoSci w oddziale ZUS-u. Jak wynika z ugruntowanego orzecznictwa sadowego
dotyczacego tego przepisu i poprzednio obowigzujacego § 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r.
w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (ktéry zawierat podobna
tres¢) - brak podstaw do interpretowania przepisu § 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w



sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen jako normy nakladajacej na
organ rentowy obowigzek stalego analizowania sytuacji ubezpieczonego i informowania go o mozliwoéci wystapienia
z wnioskiem o przyznanie prawa do Swiadczenia (por.wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 31.3.2011 r. OSA
2011/11/113-120, OSAL 2010/1/7, OSAL 2011/1/7).

Z kolei Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 grudnia 1997 r. II UKN 409/97 OSNP 1998/21/634 stwierdzil, ze
przewidziany w § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia
emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych $wiadczen (Dz. U. Nr 10, poz. 49 ze zm.) obowigzek organu rentowego
informowania o warunkach i dowodach wymaganych do uzyskania §wiadczen emerytalno-rentowych oraz udzielania
pomocy przy ubieganiu sie o nie, dotyczy tylko §wiadczen objetych juz postepowaniem. Takze w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.02.2013 r. (III AUa 1088/12 LEX nr 1314860) wypowiedziano poglad, ze ,,0g6Ilng
zasadg prawa emerytalno-rentowego jest, ze $wiadczenia wyplaca sie na wniosek zainteresowanego, poczynajac od
dnia powstania prawa do emerytury/renty (tj. spelnienia ustawowych warunkéw), lecz nie weze$niej niz od miesiaca,
w ktérym zgloszono wniosek o §wiadczenie. Prawo do §wiadczenia moze by¢ realizowane dopiero po zgloszeniu do
wladciwego organu rentowego wniosku o przyznanie prawa. Inicjatywa nalezy zawsze do ubezpieczonego”.

Sad Okregowy podziela powyzsze poglady i stwierdza, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy inicjatywa wystgpienia z
wnioskiem o przyznanie emerytury w powszechnym wieku emerytalnym nalezata do ubezpieczonej, ktéra jak widaé z
dokumentacji zawartej w aktach rentowych, wystepowala wielokrotnie z wnioskami do organu rentowego, uzyskujac
konkretne §wiadczenia i ich przeliczenie. Po zlozeniu przez ubezpieczong wniosku z dnia 24.11.2014r. o emeryture i
przeliczenie kapitalu poczatkowego organ rentowy nadal im bieg i po zgromadzeniu niezbednych dokumentow wydat
decyzje przeliczajaca wysoko$é emerytury od dnia 1.02.2015 r. i nastepnie, po zlozeniu wniosku z dnia 28.05.2015 r.
przeliczajac wysoko$¢ emerytury od dnia 1.05.2015 .

Dzialanie organu rentowego, w ocenie Sagdu Okregowego, uznaé nalezy wiec za prawidlowe i dlatego na podstawie

art.4778'4 k.p.c. odwolanie ubezpieczonej podlegalo oddaleniu jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

SSO Ewa Milczarek



