Sygn. akt VI U 1233/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2018r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Karolina Chudzinska - Koczorowicz
Protokolant — sekretarka Katarzyna Slaba

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2018r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 22 czerwca 2017r., znak (...),

z dnia 26 czerwca 2017 r., znak: (...)

w sprawie: A. K.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o kapital poczatkowy i wysoko$¢ emerytury

1. Zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. z dnia 22 czerwca 2017r., znak(...)i uwzglednia do
okresu skltadkowego ubezpieczonego okres od 1 wrze$nia 1974r. do 20 wrze$nia 1974r. i od 1 paZdziernika 1974r. do
31 grudnia 1974r., pozostawiajac organowi rentowemu matematyczne obliczenie kapitalu poczatkowego.

2. Zmienia decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. z dnia 26 czerwca 2017 r., znak: (...)i uwzglednia do
okresu sktadkowego ubezpieczonego okres od 1 wrzesnia 1974r. do 20 wrze$nia 1974r. i od 1 pazdziernika 1974r. do 31
grudnia 1974r., pozostawiajac organowi rentowemu matematyczne obliczenie naleznej ubezpieczonemu emerytury.

3. Umarza postepowanie w cze$ci, ktora zostala uwzgledniona decyzjami Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia
31lipca 2017r. znak (...) znak (...).

4. W pozostalej cze$ci odwolanie oddala.

Sygn. akt VI U 1233/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 czerwca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. ustalil kapital poczatkowy dla
ubezpieczonego A. K. na kwote 198.439,23 zlotych wedlug stanu na dzien 1 stycznia 1999 roku. Przyjal podstawe
wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 2.126,18 zlotych, okresy skladkowe — 22 lata, 9 miesiecy i 13 dni (273
miesigce), okresy nieskladkowe — 5 lat, 2 miesigce i 17 dni (62 miesigce), wspolezynnik proporcjonalny do osiggnietego



w dniu 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego — 83,13% oraz Srednie dalsze trwanie
zycia wyrazone w miesigcach dla oséb w wieku

62 lat — 209 miesiecy. Do ustalenia wartoS$ci kapitatu poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil natomiast okresow:
1.09.19741. — 31.12.1974r. oraz 3.01.1975rT. — 24.12.1975r., albowiem nie zostaly one nalezycie udokumentowane.

Kolejna decyzja z dnia 26 czerwca 2017 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture cze$ciowa od dnia
(...)roku, tj. od miesiaca, w ktérym zgltoszono wniosek. Wysoko$¢ emerytury organ rentowy obliczyl na podstawie art.
26 ustawy emerytalnej na kwote 1.771,73 zlotych brutto, jako ze emerytura cze$ciowa wynosi 50% kwoty emerytury
(3-543,4521 : 2).

Odwolanie od ww. decyzji zlozyl ubezpieczony, zaskarzajac je w calosSci.

W uzasadnieniu odwolania wskazal, ze organ rentowy, pomimo przedlozenia stosownych dokumentéw, nie
uwzglednil okresu zatrudnienia odwolujacego na stanowisku referenta prawnego w Urzedzie Powiatowym w S.
(1.09.1974r. — 31.12.1974r.) oraz okresu stuzby wojskowej (3.01.1975r. — 24.12.19751.). W jego ocenie decyzja o
ustaleniu kapitalu poczatkowego powinna ulec zmianie w zakresie wymiaru okresu sktadkowego o okres dodatkowych
16 miesiecy, a ta zmiana ma wplyw na wysoko$¢ zaréwno kapitalu poczatkowego, jak i przyznanego §wiadczenia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Wskazal, iz roszczenie odwolujacego
zostalo czeSciowo uwzglednione w dniu 1 sierpnia 2017 roku poprzez doliczenie okresu odbywania stuzby
wojskowej (3.01.1975r. — 22.12.197571.). Nie uwzgledniono natomiast pozostatego okresu odbywania stuzby wojskowe;j
(22.12.1975T. — 24.12.1975r.) oraz ww. okresu zatrudnienia w Urzedzie Powiatowym w $..

Ostatecznie na rozprawie w dniu 15 stycznia 2018 roku odwolujacy o$wiadezyl, iz w zwiazku ze zmiana decyzji przez
organ rentowy domaga sie zmiany zaskarzonych decyzji poprzez doliczenie do okresu skladkowego, okresu pracy w
Urzedzie Powiatowym w S. (1.09.1974r. — 31.12.1974r.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Ubezpieczony A. K. urodzil sie w dniu (...).
/okolicznoéci bezsporne/

W dniu 1 czerwca 2017 roku ubezpieczony wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. z wnioskiem
o przyznanie mu prawa do emerytury czesciowe;j.

/dowdd: wniosek o przyznanie emerytury cze$ciowej, k. 1 — 4 akt ZUS/

Ubezpieczony w okresie od dnia 1 pazdziernika 1969 roku do dnia
23 wrze$nia 1974 roku studiowal prawo na Wydziale Prawa i Administracji (...) M. K. w T..

W okresie od dnia 1 wrze$nia 1974 roku do dnia 20 wrzeénia 1974 roku oraz od dnia 1 pazdziernika 1974 roku do dnia
31 grudnia 1974 roku pracowat w Urzedzie Powiatowym w S. na stanowisku stazysty.

Od dnia 3 stycznia 1975 roku do dnia 22 grudnia 1975 roku odbywat zasadnicza stuzbe wojskowa.

Nastepnie w okresie od dnia 1 stycznia 1976 roku do dnia 31 marca 1977 roku, od dnia 1 listopada 1979 roku do dnia
31 grudnia 19779 roku oraz od dnia 1 stycznia 1980 roku do dnia 30 czerwca 1980 roku pracowal w Urzedzie Gminy
w W. na stanowisku konsultanta prawnego.

Ponadto w okresie od dnia 1 kwietnia 1977 roku do dnia 30 czerwca 1992 roku pracowal w Prokuraturze Rejonowe;j
w$.na stanowisku prokuratora.



W okresie od dnia 1 lipca 1992 roku do dnia 31 sierpnia 1993 roku pracowal w (...) na stanowisku zastepcy dyrektora
do spraw administracji.

Ostatnio od dnia 23 listopada 1992 roku ubezpieczony prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w formie Kancelarii R., a
obecnie w formie Kancelarii A..

/dowdd: dyplom ukonczenia studidw, k. 7 akt ZUS; umowa o prace, k. 10 akt ZUS; §wiadectwo pracy, k. 14 — 14 v. akt
ZUS; $wiadectwo pracy, k. 18 — 18 v. akt ZUS; zaswiadczenie o zatrudnieniu, k. 12 akt/

Ubezpieczony w okresie ostatnich dwoch lat studiéw korzystal ze stypendium refundowanego przez Urzad Powiatowy
w S., w zwigzku z czym zobowigzany byl do odpracowania stypendium, zglaszajac sie do pracy po zakoriczeniu studiow.
W sytuacji, gdyby ubezpieczony nie stawil sie do pracy w Urzedzie Powiatowym zobowigzany bytby do zwrotu pobrane;j
kwoty stypendium. Studia zakonczyt w czerwcu 1974 roku, za$ prace magisterska obronil dopiero w dniu 23 wrzeénia
1974 roku. Natomiast do pracy w Urzedzie Powiatowym w S. stawil sie w dniu 1 wrzeénia 1974 roku i do dnia 20
wrze$nia 1974 roku odbywal staz w Wydziale Administracyjno — Prawnym, a nastepnie — od dnia 1 pazdziernika 1974
roku do dnia 31 grudnia 1974 roku staz ten kontynuowal.

Praca na stanowisku stazysty odbywala sie w pelnym wymiarze czasu pracy, codziennie od poniedziatku do soboty. Do
obowiazkéw ubezpieczonego nalezalo porzadkowanie akt oraz szeroko pojeta obstluga prawna (...), w szczegolno$ci
przygotowywanie uchwal, wydawanie opinii prawnych wszystkich Wydzialéw, nadzér nad praca kolegiow.

Po reformie samorzadowej w 1975 roku Urzad Powiatowy w S. przestat istnieé, a ubezpieczonego po odbyciu stuzby
wojskowej skierowano do pracy w Urzedzie Gminy w W., ktory przejal czeéé kompetencji (...) Powiatowego w S.. W
Urzedzie Gminy w W. ubezpieczony pracowal na stanowisku referenta prawnego.

/dowdd: angaz pracy, k. 8 akt ZUS; angaz pracy, k. 9 akt ZUS; zeznania odwolujgcego A. K., nagranie audio, k. 29 akt;
zeznania Swiadka J. S., nagranie audio, k. 29 akt/

Decyzja z dnia 31 lipca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w B. ponownie ustalil kapital poczatkowy
dla ubezpieczonego A. K. na kwote 205.116,78 zlotych wedlug stanu na dzien 1 stycznia 1999 roku, przyjmujac
podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 2.126,18 zlotych, okresy skltadkowe — 23 lata, 9 miesiecy i 4
dni (285 miesigce), okresy nieskladkowe — 5 lat, 2 miesigce i 17 dni (62 miesigce), wspdlczynnik proporcjonalny do
osiagnietego w dniu 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego — 84,60%, §rednie dalsze
trwanie Zycia wyrazone w miesigcach dla oséb w wieku 62 lat — 209 miesiecy.

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil okresu pracy w Urzedzie Powiatowym
w S. (1.09.1974r. — 31.12.1974r.) oraz okresu odbywania zasadniczej shuzby wojskowej (23.12.1975r. — 24.12.1975r1.),
albowiem okresy te nie zostaly wystarczajaco udowodnione.

/dowod: decyzja ZUS o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego, k. 46 — 46 v. akt ZUS/

Decyzja z dnia 1 sierpnia 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. ponownie ustalil wysoko$c
emerytury czeSciowej dla ubezpieczonego od dnia 1 czerwca 2017 roku, tj. od dnia nabycia uprawnien do emerytury
cze$ciowej, przyjmujac, ze wysoko$¢ emerytury naleznej ubezpieczonemu wynosi 1.822,30 zlotych brutto i stanowi
50 % kwoty emerytury (3.644,60 z} :2).

Organ rentowy wskazal, ze odwolanie A. K. zostalo uwzglednione w czesci poprzez doliczenie w kapitale poczatkowym
okresu skladkowego — odbywania stuzby wojskowej (3.01.1975 r. — 22.12.1975r.).

/dowdd: decyzja ZUS o ponownym ustaleniu emerytury czeSciowej, k. 48 — 49 akt ZUS/



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach
organu rentowego, ktére nie budzily watpliwoéci Sadu, a ktore to nie byly kwestionowane przez zadng ze stron pod
wzgledem ich autentyczno$ci i prawdziwoéci zawartych w nich informacji.

Podstawe ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie stanowily rowniez zeznania odwolujacego A. K. oraz
éwiadka J. S., zlozone na okolicznoéé faktu zatrudnienia odwolujacego w Urzedzie Powiatowym w S., rodzaju
powierzonych mu czynnoéci oraz wymiaru czasu pracy, a zeznania te sa jasne, logiczne i koresponduja wzajemnie
ze soba, jak i z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Swiadek J. S. w latach 1968
— 1975 zajmowala stanowisko gléwnej kadrowej w Urzedzie Powiatowym w S. i pracowala z odwolujacym w
jednym pomieszczeniu, co $wiadezy o tym, ze posiada konkretna wiedze w zakresie okolicznoSci, ktoére prezentuje.
Sad odmowil jednak wiary zeznaniom wyzej wymienionych w zakresie, w jakim wskazali, ze odwolujacy tylko w
poczatkowym okresie od dnia 1 wrze$nia 1974 roku do dnia 20 wrze$nia 1974 roku pracowal na stanowisku stazysty,
a od dnia 1 pazdziernika 1974 roku — na stanowisku referenta prawnego. Tymczasem z angazu wydanego przez
Naczelnika Powiatu w S. z dnia 29 sierpnia 1974 roku wynika, ze od dnia

1pazdziernika 1974 roku ubezpieczony nadal byl zatrudniony na stanowisku stazysty z takim samym wynagrodzeniem
jak poprzednio (2.400 zlotych brutto). Trudno tez uznac za wiarygodne twierdzenia, aby odwolujacy korzystal z urlopu
pracowniczego w okresie od dnia 21 wrze$nia 1974 roku do dnia 30 wrze$nia 1974 roku, ktéry rzekomo mial by¢
przeznaczony na przygotowanie sie do egzaminu magisterskiego. Juz samo to, ze egzamin ten mial miejsce w dniu
23 wrzeénia 1974 roku przeczy powyzszym twierdzeniom. Nadto brak jest dokumentéw $wiadczacych o tym, aby
odwotujacy pozostawal zatrudniony w ww. okresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie co do zasady okazalo sie zasadne, niemniej jednak nie wszystkie okresy podlegaly uwzglednieniu jako
okresy skladkowe przy wyliczeniu warto$ci kapitalu poczatkowego odwolujacego A. K. oraz wysokoS$ci naleznej mu

emerytury.

Zgodnie z treécig art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017r., poz. 1383) przy ustalaniu prawa do emerytury i renty i obliczaniu ich
wysokoSci uwzglednia sie, z zastrzezeniem ust. 2 — 5, nastepujace okresy: sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6 oraz
nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7. Przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz obliczaniu ich wysokoSci okresy
nieskladkowe uwzglednia sie w wymiarze nieprzekraczajacym jednej trzeciej udowodnionych okreséw skladkowych
(ust. 2).

Natomiast zgodnie z tre$cig art. 174 ust. 1 ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy: okresy skladkowe, o ktorych mowa w art. 6, okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5 oraz okresy
nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust. 2.

Z kolei w my$l art. 6 ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy okresami sktadkowymi sg okresy ubezpieczenia. Za okresy
ubezpieczenia przyjmuje sie m.in. okresy pozostawania w stosunku pracy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze kwestia sporna pomiedzy
stronami ostatecznie dotyczyla tego,

czy ubezpieczony A. K. w okresie od dnia 1 wrze$nia 1974 roku do dnia 31 grudnia 1974 roku byl zatrudniony w Urzedzie
Powiatowym w S., czego pochodng stalo sie ustalenie wymiaru okreséw skladkowych podlegajacych zaliczeniu do
wysoko$ci kapitalu poczatkowego, jak rowniez do wysokoSci naleznej odwolujacemu emerytury.

Organ rentowy w zaskarzonych decyzjach nie uwzglednil ww. okresu zatrudnienia ubezpieczonego w Urzedzie
Powiatowym w S., twierdzac, ze okres ten nie zostal nalezycie udokumentowany. Odwolujacy za$ twierdzil, ze w



spornym okresie pracowal w ww. Urzedzie w pelnym wymiarze czasu pracy, a okres ten — jego zdaniem — powinien
zostaé uwzgledniony jako okres skladkowy zar6wno w zakresie wysokosci emerytury, jak i kapitalu poczatkowego.

Zdaniem Sadu Okregowego, postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie w sposob nie budzacy watpliwosci
wykazalo, ze w okresie od dnia 1 wrze$nia 1974 roku do dnia 20 wrzeénia 1974 roku oraz od dnia 1 pazdziernika
1974 roku do dnia 31 grudnia 1974 roku odwolujacy A. K. pozostawal zatrudniony w Urzedzie Powiatowym w S.
na stanowisku stazysty. Pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy. Powyzsze okoliczno$ci potwierdzily zeznania
odwolujacego, $wiadka J. S. oraz dowdd z dokumentow wystawionych przez Naczelnika Powiatu w S. T. G.. Dlatego tez,
Sad Okregowy uznal, ze zasadne jest zaliczenie ww. okreséw do okres6w skladkowych, podlegajacych uwzglednieniu
przy obliczaniu wysoko$ci kapitalu poczatkowego, jak i naleznej odwolujacemu emerytury czeSciowe;.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c., Sad orzekl jak w punkcie 1i 2 sentencji, pozostawiajac
organowi rentowemu matematyczne obliczenie kapitalu poczatkowego oraz wysokosci emerytury.

Podkreslenia wymaga roéwniez na to, ze w zaskarzonych decyzjach z dnia

22 czerwca 2017 roku w przedmiocie ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego oraz z dnia 26 czerwca 2017 roku
w przedmiocie prawa do czeSciowej emerytury organ rentowy nie zaliczyl okresu odbywania przez odwolujacego
zasadniczej stuzby wojskowej (3.01.1975r. — 22.12.1975r.). Decyzje te zostaly jednak zmienione przez organ rentowy
w trakcie postepowania odwolawczego na podstawie kolejnych decyzji z dnia 31 lipca 2017 roku oraz z dnia 1
sierpnia 2017 roku poprzez zaliczenie do okreséw skladkowych okresu odbywania stuzby wojskowej (3.01.1975r.
— 24.12.1975r1.), co tym samym skutkowalo umorzeniem postepowania w tym zakresie. Jak wynika z treéci art.

477" § 1 k.p.c. zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji lub wojewo6dzki zespél do spraw orzekania o
niepelnosprawno$ci zaskarzonego orzeczenia przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad — przez wydanie decyzji lub
orzeczenia uwzgledniajacego w caloSci lub w czesSci zadanie strony - powoduje umorzenie postepowania w calosci lub
w czeéci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji lub orzeczenia nie ma wplywu na bieg sprawy. Skoro zatem organ
rentowy uwzglednil czeSciowo zadanie odwotujgcego, postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu w tej czeéci.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 477" § 1 k.p.c., nalezalo orzec jak w punkcie 3 sentencji.

Natomiast Sad nie uwzglednil do okreséw skladkowych pozostalego okresu od dnia 21 wrzesnia 1974 roku do dnia 30
wrzesnia 1974 roku, albowiem brak jest wystarczajacych dowodow potwierdzajacych okoliczno$c, ze w tym okresie
odwolujacy faktycznie pozostawal zatrudniony w Urzedzie Powiatowym w S.. Angaz z dnia 29 sierpnia 1974 roku
dotyczy zatrudnienia odwolujacego w ww. Urzedzie od dnia 1 wrzes$nia 1974 roku do dnia 20 wrzeénia 1974 roku.
Natomiast kolejny dokument z dnia 27 wrzesnia 1974 roku dotyczy zatrudnienia odwotujacego dopiero w okresie
od dnia 1 pazdziernika 1974 roku. Tymczasem ani odwolujacy, ani §wiadek nie potrafili udzieli¢ jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie, na jakiej podstawie odwotujacy uzyskal zwolnienie z pracy w tym okresie. Z powyzszych
wzgledow okres od dnia 21 wrze$nia 1974 roku do dnia 30 wrze$nia 1974 roku nie podlegal zaliczeniu do okres6w
skladkowych uwzglednianych przy obliczeniu kapitatu poczatkowego oraz wysoko$ci emerytury.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 477'* § 1 k.p.c., odwolanie nalezalo oddali¢ w ww. zakresie, o czym Sad orzek}
w punkcie 4 sentencji.

SSO Karolina Chudzinska — Koczorowicz



