Sygn. akt VI U 3956/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Ewa Milczarek

Protokolant — starszy sekretarz sagdowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2020 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolan: Z. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., znak: (...)

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., znak: (...)

w sprawie: Z. W.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o ustalenie kapitalu poczatkowego i wysoko$¢ §wiadczenia
oddala odwolania.

Na oryginale wlasciwy podpis.

VIU 3956/19

UZASADNIENIE

Ubezpieczona Z. W. zlozyla wniosek o przeliczenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego oraz wysokoSci emerytury,
powolujac sie na za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawione przez PPHU (...) J. M. (1) i PPHU (...)

J. M. (2).

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 17.10.2019 r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonej przeliczenia wysokos$ci kapitatu
poczatkowego oraz przeliczenia wysokoSci emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze przedlozone
przez ubezpieczong dowody nie powodowaly zmiany wysoko$ci kapitalu poczatkowego oraz emerytury.

W odwolaniu od tych decyzji skarzaca wniosta o uchylenie decyzji i przeliczenie wysokos$ci kapitalu poczatkowego
oraz emerytury, powolujac sie ponownie na zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawione przez
pracodawcow, twierdzac, ze organ rentowy nie uwzglednil wysokoéci otrzymywanych w PPHU (...) J. M. (1) i PPHU

(...) J. M. (2) wynagrodzen oraz wnioskujac o przeprowadzenie dowodu ze Swiadkow.



W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniésl o ich oddalenie, podtrzymujac argumentacje zawarta w
uzasadnieniu zaskarzonych decyzji.

Sad Okregowy polgczyl sprawy z obu odwolan do wspdlnego rozpoznania.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 8.05.2019 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej Z. W. prawo do emerytury od dnia (...) r., czyli od
ukoniczenia wieku emerytalnego, bowiem w poprzednim okresie ubezpieczona pobierala rente z tytulu niezdolnoéci
do pracy. Kapital poczatkowy ubezpieczonej zostat obliczony w decyzji z dnia 10.02.2009 r. z wynagrodzen z lat
1980-1988 i 1991 roku a wskaznik wysokos$ci kapitatu poczatkowego wynidst 46,39 %. Decyzja z dnia 30.04.2019 r.
organ rentowy przeliczyl wysoko$¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonej, wskaznik wysoko$ci kapitatu poczatkowego
wzro6st do 50,91% a kapital poczatkowy na dzieni 1.01.1999 r. wyniosl 76 266,19 zi. Ubezpieczona Z. W. pracowala jako
szwaczka w okresie od 16.08.1995 r. do 11.09.1998 r. w PPHU (...) J. M. (1) i w okresie od 14.09.1998 r. do 31.12.1998
r.w PPHU (...) J. M. (2). Ubezpieczona u obu pracodawcéw pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy i otrzymywata
wynagrodzenie wedlug stawki godzinowej wyszczegbdlnionej w umowie o prace, ktéra sukcesywnie wzrastala. W
za$wiadczeniu o wysoko$ci wynagrodzenia w PPHU (...) J. M. (1) wskazano, ze w 1995 r. laczna kwota wynagrodzenia
ubezpieczonej wyniosta 1096 zl, w 1996 1. — 4065,10 zl, w 1997 1. — 5059,20 zl a w 1998 .- 4073,50 z}. Kwoty powyzsze
organ rentowy uznal jako rzeczywiste i wprowadzil do tabeli -wykazu wprowadzonych dochodéw ubezpieczone;.
Wynagrodzenia z okresu zatrudnienia w PPHU (...) J. M. (2) w okresie od 14.09.1998r. do 31.12.1998 r. w wysokoS$ci
1546,70 zl nie zostaly ujete do wykazu wprowadzonych dochodéw ubezpieczonej, bowiem byly one nizsze od kwoty
minimalnego wynagrodzenia za prace, ktére wynosilo w spornym okresie kwote 500 z} i dlatego organ rentowy przyjat
za okres tego zatrudnienia te kwote jako wynagrodzenie miesieczne w wykazie dochodéw ubezpieczonej na karcie 49
akt rentowych, zamiast zadanej w odwolaniu ubezpieczonej kwoty rzeczywistego wynagrodzenia w wysokos$ci 1546,70
zk.

dowdéd: decyzje emerytalne i o ustaleniu oraz przeliczeniu wysokosci kapitalu poczatkowego w aktach rentowych,
dokumenty w aktach osobowych ubezpieczonej prowadzonych przez(...) M., za$wiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu wystawione przez pracodawcéw - PPHU (...) J. M. (1) i PPHU (...) J. M. (2) k.26 i 45 akt
rentowych, wykaz wprowadzonych dowodow k. 49 akt rentowych, zeznania §wiadkéw M. S.iR. H. k. 50,51, zeznania
ubezpieczonej k. 51.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolania nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw w aktach rentowych ubezpieczonej, ktoérych
prawdziwosci strony nie kwestionowaly, zeznan §wiadkow M. S. i R. H., ktérym dal wiare bowiem byly spontaniczne
i zgodne z dowodami z dokumentow oraz zeznan ubezpieczonej, ktérym rowniez Sad dal wiare, bowiem brak bylo
podstaw aby odmoéwi¢ im wiarygodnosci.

Zgodnie z art. 174 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS :

Ust.1 Kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreslonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12.
Ust.2. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w Zycie ustawy:
1)okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6;

2)okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;

3)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreslony w art. 5 ust. 2.



Ust.2a. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okres6w, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5 stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2.

Ust.3. Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art.
18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r.

W myél art. 15 cyt.ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w spos6b okre$lony w ust. 4 i
5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego
z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub
rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Gléwnymi zarzutami obu, identycznych w tresci odwolan, byl zarzut nieuwzglednienia przez organ rentowy przy
obliczaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego oraz emerytury wynagrodzen ubezpieczonej uzyskanych w trakcie pracy
uJ. M. (1) iJ. M. (2). Zarzut powyzszy nie zastugiwal jednak , w ocenie Sadu Okregowego, na uwzglednienie. Wbrew
twierdzeniom odwolujacej jak wynika z wykazu wprowadzonych dochodow stanowigcego zalacznik do zaskarzonej
decyzji z dnia 17.10.2019 r. 0 odmowie przeliczenia kapitalu poczatkowego, za lata 1995-1997 r. organ rentowy zaliczy}
ubezpieczonej wynagrodzenia wykazane w za$wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu uzyskane u J. M. (1) a
rok 1998 sume wynagrodzen ubezpieczonej uzyskanych u J. M. (1) - 4073,50 zl i za okres zatrudnienia u J. M.
(2) kwoty 1783,39 z1 ( jako wynikajacej z przyjecia za kazdy miesigc zatrudnienia kwoty minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia obowigzujacego w roku 1998), co lacznie dalo kwote 5856,89zL. Zadanie pelnomocnika ubezpieczone;
sformulowane w odwolaniach oraz w piSmie procesowym z dnia 4.11.2020 r. aby organ rentowy przyjat do ustalenia
warto$ci kapitalu poczatkowego kwote wynikajaca z zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionym
przez J. M. (2) w wysoko$ci nizszej niz minimalne wynagrodzenie miesieczne tj.kwote 1546,70 zl jest niezrozumiale
i nielogiczne, bowiem kwota ta jest nizsza od kwoty przyjetej przez ZUS a jej przyjecie spowodowaloby obnizenie
lacznego wynagrodzenia ubezpieczonej za rok 1998.

Organ rentowy uznal i przyjal, co jest niesporne wobec danych wynikajacych z akt rentowych, do obliczenia
najkorzystniejszej wersji wysoko$ci kapitalu poczatkowego i emerytury ubezpieczonej kwoty wynagrodzenia
wynikajace z zaswiadczenia o wynagrodzeniu i zatrudnieniu wystawionym przez J. M. (1) i kwote minimalnego
wynagrodzenia za okresy miesieczne za czas pracy ubezpieczonej od 14.09.1998 r. do 31.12.1998 r. u J. M. (2). Nie
wplynelo to jednak na podwyzszenie wysokoSci kapitalu poczatkowego ubezpieczonej, bowiem najbardziej korzystny
wariant obliczenia kapitalu poczatkowego dla ubezpieczonej opiera sie na przyjetych przez organ rentowy prawidtowo
wynagrodzeniach ubezpieczonej z lat 1980-1988 i roku 1991 r., jako najwyzszych, co wynika w sposob nie budzacy
watpliwo$ci z wykazu wynagrodzen na karcie 49 akt rentowych.

Skoro organ rentowy zaliczyt do wynagrodzen ubezpieczonej rzeczywiste wynagrodzenie ubezpieczonej uzyskane w
trakcie zatrudnienia u J. M. (1) i wynagrodzenie wyzsze od faktycznie otrzymanego w trakcie zatrudnienia u J. M.
(2), zarzuty odwolan, w ktérych oprocz zadania uwzglednienia wynagrodzen ubezpieczonej u J. M. (1) i J. M. (2),
nie zawarto zadnej innej argumentacji, jako nieuzasadnione nie mogly zosta¢ uwzglednione. Zaskarzona decyzja
o odmowie przeliczenia kapitalu poczatkowego oraz decyzja o odmowie przeliczenia emerytury odpowiadaly wiec
prawu, bo sporne wynagrodzenia zostaly zaliczone przez organ rentowy i to w rozmiarze wyzszym od podawanego
przez pelnomocnika ubezpieczonej ( w odniesieniu do wynagrodzenia od J. M. (2) ) ale organ rentowy ustalil kapital
poczatkowy w najlepszej dla ubezpieczonej wersji, co bylo jego obowiagzkiem wynikajacym z obowiazujacych przepiséw
prawa.

Z tych wzgledéw odwolania podlegaly oddaleniu o czym orzekl Sad Okregowy na podstawie art.477'4§ 1 k.p.c.

SSO Ewa Milczarek



