Sygn. akt VI U 476/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Karolina Chudzinska

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2022r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy W. W. oraz A. W. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego M. W.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o rente rodzinng

w zwiazku z odwolaniem ubezpieczonych

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 4 listopada 2019r. znak: (...)

oddala odwolanie

Sedzia Karolina Chudzinska

Sygn. akt VI U 476//20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 listopada 2019 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., dzialajac na podstawie ustawy z
dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tj. Dz. U. z 2019 roku, poz. 300
ze zm.) odmoéwil W. i A. W. prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce J. W., podnoszac w uzasadnieniu, ze zmarla
nie spelniala warunkéw uprawniajacych do renty lub emerytury.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosly W. i A. W. dzialajace przez swego przedstawiciela ustawowego — M. W.,
domagajac sie jej zmiany i przyznania renty rodzinnej, bowiem spelnione zostaly wszystkie przestanki niezbedne do
jej nabycia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o oddalenie odwolania, powolujac sie ponownie na okolicznos$ci
przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
W dniu 10 marca 2017r. zmarta matka W.iA. W., J. W..

- bezsporne miedzy stronami —



Zgodnie z art. 65 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych :

1. Renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miala ustalone prawo
do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych
Swiadczen.

2. Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy.

W myél art. 66 - renta rodzinna przystuguje takze uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktora w chwili $§mierci
pobierala zasilek przedemerytalny, §wiadczenie przedemerytalne lub nauczycielskie §wiadczenie kompensacyjne. W
takim przypadku przyjmuje sie, Ze osoba zmarta spelniala warunki do uzyskania renty z tytulu catkowitej niezdolnosci
do pracy.

Natomiast art. 67 ust. 1 pkt 1 stanowi, ze do renty rodzinnej uprawnieni sg nastepujacy czlonkowie rodziny speliajacy
warunki okre$lone w art. 68-71:

1) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci przysposobione;

Na mocy art. 68 wskazanej na wstepie ustawy:

1. Dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat;

2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

2. Jezeli dziecko osiggnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedluza sie do zakonczenia tego roku studiow.

Kwestia sporna w sprawie byla ocena stanu zdrowia zmartej w kontekscie jej uprawnien do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy.

W celu rozstrzygniecia powyzszej kwestii Sad, po zgromadzeniu materialu dowodowego w postaci dokumentacji
medycznej, przeprowadzil dowdd z opinii bieglych sadowych, lekarzy nastepujacych specjalizacji:

+ psychiatry,
+ psychologa,
+ hepatologa,

Zdaniem bieglych sadowych - psychiatry i psycholog, ubezpieczona — bez zawodu ( ukoniczone technikum bez zdania
egzaminu zawodowego ), wykonujaca ostatnio prace sprzataczki — nie utracila zdolno$ci do wykonywania tej pracy
przed swa $miercia. Jak podali biegli sadowi, J. W. byla osoba ze zdiagnozowanym Zespolem (...), zobowiazana
przez Sad do leczenia niestacjonarnego, ktorego jednak nie podjela, ale nie wynikalo to z zaburzen psychotycznych,
uposledzenia umyslowego ani zespolu otepiennego a przyjetej postawy.

Ustosunkowujac sie do zgloszonych zastrzezen do opinii, uwzgledniajac przedtozona dokumentacje, biegli ( psychiatra
i psycholog ) wydali opinie uzupelniajaca, w ktorej podali, ze biorac pod uwage udokumentowane w dniu $mierci
J. W. rozpoznanie alkoholizmu w fazie przewleklej ( chronicznej ) z nastepows schylkowa prowadzaca do $émierci
marsko$cia watroby biegli zmieniaja swoje stanowisku uznajac, ze przed $émiercig J. W. byla co najmniej cze$ciowo



niezdolna do pracy ze wzgledu na powazne szkody narzadowe i wspolistniejace zaburzenia psychiczne zwigzane z
nieleczonym ZZA, przy czym nie mozna wskaza¢ konkretnej daty powstania tej niezdolno$ci. Biegli podali, ze —
zerwanie wszelkich relacji rodzinnych od Wielkanocy 2015r., pozbawienie wladzy rodzicielskiej w 2015r., Swiadczace
o powaznych zaburzeniach przystosowania spolecznego w przebiegu ZZA, biorac pod uwage szacunkowy okres
przezycia przy nieleczeniu zaawansowanej marskoSci watroby na okolo 2 lata, pozwala przyjaé, ze niezdolno$é do
pracy powstala u J. W. miedzy 22.03.2014r. a 03.04.2015r1. (Wielkanoc w 2015r.). Jednocze$nie biegli skazali, ze w
celu stwierdzenia, od kiedy J. W. byla niezdolna do pracy niezbedna jest opinia bieglego hepatologa . Biegly sadowy —
hepatolog we wnioskach konicowych opinii podal, ze jest wysoce prawdopodobne, ze J. W. przed $miercia, w okresie od
01.01.2016r. do 31.12.2016r. byla czeSciowo niezdolna do pracy, a od 01.01.2017r. byta caltkowicie niezdolna do pracy.
W uzasadnieniu opinii biegly wskazal, ze jest wysoce prawdopodobnym, ze wczesna marsko$¢ watroby mogla byc
obecna u zmarlej okoto 12 miesiecy przed 01.01.2017r., zakladajac, ze marsko$¢ dokonana w okresie od dekompensacji
do $mierci w dniu 10.03.2017r. trwala 3 miesigce.

- dowdd - opinia bieglych sadowych (k. 55 - 59 akt, k. 85 — 86, 116 akt, k. 139 — 140 akt )

Sad pozytywnie ocenil opinie bieglych sagdowych, ktéra zostala sporzadzona przez specjalistéw z zakresu schorzenia,
ktore wystepowaly u J. W. , a ich tre$¢ byla jasna, logiczna i uzasadniona w sposdéb nie budzacy merytorycznych
zastrzezen.

Nalezy zauwazy¢, ze nie mozna ustali¢ konkretnej daty powstania u J. W. co najmniej czeSciowej niezdolnosSci do
pracy. Biegli sadowi w tej kwestii wskazujg na prawdopodobne daty, przy czym biegli — psychiatra i psycholog —
przy wskazaniu tej daty zalozyli, szacunkowy okres przezycia przy nieleczonej zaawansowanej marskosSci watroby na
okolo 2 lata. Wspomniani biegli podali jednocze$nie, ze w tej kwestii winien wypowiedzie¢ sie specjalista — hepatolog.
Jednocze$nie biegli podali, zZe niewatpliwie przed Smiercia J. W. byla co najmniej cze$ciowo niezdolna do pracy ze
wzgledu na powazne szkody narzadowe i wspolistniejace zaburzenia psychiczne zwigzane z nieleczonym ZZA. Biegli —
psychiatra i psycholog podali tez, ze trudno jednoznacznie stwierdzi¢, kiedy nastapito wejscie J. W. w faze alkoholizmu
chronicznego, samo istnienie ZZA nie jest jednoznaczne z uznaniem danej osoby za niezdolng do pracy. Wskazano tez,
Ze z opinii sporzadzanej w 2013r. nie wynika, aby u J. W. wystepowaly zaburzenia psychosomatyczne, cechy otepienne,
natomiast dokumentacja pobytu na SOR w 2014r. wskazuje na upojenie proste, a ocena 15 w skali Glasgow §wiadczy o
braku zaburzen §wiadomo$ci, przy czym lekarz przyjmujacy nie widzial koniecznoSci konsultacji psychiatrycznej ani
leczenia bez zgody. Biegli wskazali tez, ze wg klasyfikacji Roberta Tabiusa istnieje 13 stopni uzaleznienia i jezeli nie ma
powiklania innymi zaburzeniami psychicznymi ( np. psychozy majaczeniowe, padaczka ), dopiero 13 — ostatni stopien
sprawia, ze konieczna jest profesjonalna pomoc przy odstawianiu alkoholu, bo stan fizyczny i psychiczny wymaga
opieki medycznej dla uporania sie z nalogiem. Jak tez podano, biegli — psychiatra i psycholog uznali, ze przed $miercia
J. W. byla co najmniej czeSciowo niezdolna do pracy ze wzgledu na powazne szkody narzadowe i wspoOlistniejace
zaburzenia psychiczne zwigzane z nieleczonym ZZA. Biegle wskazaly orientacyjnie — przyjmujac, ze okres przezycia
przy zaawansowanej marskosSci watroby wynosi ok. 2 lata — ze wspomniana niezdolno$¢é do pracy powstala miedzy
22.03.2014T. a 03.04.2015T., przy czym, jak podaly — w tej kwestii winien wypowiedzieé sie hepatolog. Tymczasem,
jak juz wspomniano wyzej — biegly hepatolog podal, ze jest wysoce prawdopodobne, ze J. W. byla czeSciowo niezdolna
do pracy w okresie od 01.01.2016r. do 31.12.2016r. a nastepnie, az do chwili §mierci , calkowicie niezdolna do pracy,
za czym przemawia analiza okresu uzaleznienia alkoholowego od 2009 do 2017r.

Majac na uwadze przytoczone wyzej ustalenia i rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz J. W. nie spelniala warunkéw
niezbednych do nabycia renty z tytulu niezdolnosci do pracy, w szczegblnoSci stala sie osoba czeSciowo niezdolng do
pracy po uplywie 18 miesiecy od ustania okreséw, wymienionych w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W tej sytuacji wniesione odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienia, o czym

orzekl Sad na podstawie art. 477 ' § 2 k.p.c.

Sedzia Karolina Chudzinska



