Sygn. akt VI U 3/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Maciej Flinik

Protokolant — starszy sekretarz sgdowy Marta Walifiska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2024 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: M. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 4 grudnia 2023 r., znak: (...)

w sprawie: M. K.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o wysoko$¢ Swiadczenia

1/ zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. z dnia 4 grudnia 2023 roku w ten
sposoéb, ze zobowigzuje organ rentowy do uwzglednienia przy ustalaniu podstawy wymiaru §wiadczenia ubezpieczonej
M. K. jej wynagrodzenia za okres od 1 wrze$nia 1983 roku do 31 lipca 1995 roku z okresu zatrudnienia w (...) Sp6ldzielni
Pracy (...) wskazanego w legitymacji ubezpieczeniowej,

2/ stwierdza, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do
wydania decyzji.

Sedzia Maciej Flinik
Sygn akt VI U 3/24

UZASADNIENIE

Ubezpieczona M. K. wniosla odwolanie od decyzji (...) Oddzial w B. z dnia 4 grudnia 2023r. ( ktéra przyznano jej
prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy ) nie zgadzajac sie z wyliczeniem wysokoS$ci §wiadczenia. Wniosla o
uwzglednienie przez pozwanego wysokoSci jej wynagrodzen uzyskiwanych w okresie zatrudnienia w (...) Sp6ldzielni
Pracy (...) wlatach 1983 — 1995 . Argumentowala, iZ pomimo staran nie uzyskala informacji o miejscu przechowywania
jej dokumentacji placowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wniost o ich oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, iz do podstawy wymiaru
Swiadczenia ubezpieczonej nie zostalo wliczone jej wynagrodzenie z okresu od 1 wrzes$nia 1983 r. do 31 lipca 1995
r.w (...) Spoldzielni Pracy (...) ( przyjeto wynagrodzenie minimalne ) , albowiem wpisy dotyczace wynagrodzenia
figurujace w legitymacji ubezpieczeniowej nie zostaly opatrzone pieczatka imienng osoby upowaznione; .



Sad Okregowy ustalil co nastepuje :

W okresie od 1 wrze$nia 1983 r. do 31 lipca 1995 r. ubezpieczona M. K. pozostawala zatrudniona w (...) Spdldzielni
Pracy (...) na stanowisku szwaczki , uzyskujac wynagrodzenie w wysokosci wykazywanej ( rokrocznie ) w legitymacji
ubezpieczeniowe;.

/ dowdd : zeznania ubezpieczonej - zapis AV k. 19 akt sprawy , legitymacja ubezpieczeniowa w/w- nej k. 9 akt ZUS /

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zeznan ubezpieczonej, a takze i w gléwnej mierze w oparciu o
dokument w postaci legitymacji ubezpieczeniowej ( zapisy dotyczace wynagrodzenia w/w- nej )

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie. Pozwany organ rentowy nie wskazal konkretnej podstawy prawnej
( przepisu ) , na podstawie ktérego odmowil uwzglednienia przedlozonej przez ubezpieczona M. K. legitymacji
ubezpieczeniowej, zawierajacej systematycznie, metodycznie dokonywane precyzyjne wpisy dotyczace wysokosci jej
wynagrodzen w poszczeg6lnych latach zatrudnienia w (...) Spo6ldzielni Pracy (...) . Negujac wiarygodno$é powyzszego
dokumentu z uwagi na brak ,, pieczatki imiennej osoby upowaznionej,, ( pomimo parafki autora wpiséw ) nie przytoczyt
przepisu, ktéry stanowi o wymogach formalnych, jakie musi spelniaé przedmiotowy dokument ( i dokonane w nim

wpisy ) .

Wskazany przez pozwanego § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011
w s prawie postepowania o $wiadczenia emerytalno- rentowe / Dz.U.2011.237.1412 / stanowi jedynie, ze $rodkiem
dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty s za$wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek,
legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢c wysoko$¢ wynagrodzenia,

dochodu, przychodu lub uposazenia. Zgodnie natomiast z utrwalonymi pogladami orzecznictwa i doktryny w tym
zakresie w toku postepowania sgdowego strona moze jednak dowodzi¢ wysokoéci wynagrodzenia na potrzeby
ustalenia wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia wszelkimi Srodkami dowodowymi przewidzianymi w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego ( patrz przykladowo wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 11T AUa 509/0 LEX nr

253495 ).

W niniejszej sprawie spor ogniskowal sie jedynie wokol kwestii formalnej - jako podstawe zakwestionowania
dostepnej dokumentacji placowej pozwany wskazal brak oczekiwanej przez organ rentowy imiennej pieczatki przy
wpisach dotyczacych wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonej. Powyzsze jego zdaniem ma stanowi¢ wystarczajace
uzasadnienie dla pominiecia ( drastycznego zanizenia ) faktycznych zarobkéw ubezpieczonej z 12 lat jej zatrudnienia
( w to miejsce organ rentowy przyjal minimalne wynagrodzenie ) . Powyzszego stanowiska nie sposdob zaakceptowaé
w sytuacji , w ktérej pozwany nie wskazal precyzyjnie , z czego wywodzi okreSlone wymogi formalne, a
ubezpieczona pomimo podjetych staran ( zaangazowania w pozyskanie dodatkowej dokumentacji, ktéra rozwialaby
watpliwoéci co do autentycznos$ci i wiarygodno$ci zapisow w przedmiotowej legitymacji ) nie jest w stanie pozyskac
jakichkolwiek dodatkowych dowod6éw. Dokument jakim dysponuje organ rentowy ( jedyny dostepny ) czyli
legitymacja ubezpieczeniowa powddki zostal wymieniony ni mniej ni wiecej wprost w przywolanym wyzej przepisie
rozporzadzenia , okre§lajacym rodzaje dokumentéw stanowiacych $rodek dowodowy potwierdzajacy wysoko$c
wynagrodzenia. I nie ma wystarczajacych podstaw, by go bezrefleksyjnie , z racji nieistotnego braku formalnego ,
kwestionowac .

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

W punkcie 2 wyroku Sad zgodnie z tre$cig przepisu art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z FUS z
urzedu orzekl w przedmiocie odpowiedzialnosci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej
do wydania decyzji. Zdaniem Sadu nie zaistnialy podstawy do stwierdzenia odpowiedzialnoéci organu rentowego.



Sformalizowany przebieg postepowania jak réwniez wystepujace w postepowaniu administracyjnym ograniczenia
dowodowe uprawniaty pozwanego do zajecia stanowiska wyrazonego w decyzji.

Sedzia Maciej Flinik



