Sygn. akt VIII Ga 150/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Kala

po rozpoznaniu w dniu 1 sierpnia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: J. K.

przeciwko: D. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 24 kwietnia 2014 r. , sygn. akt. VIII GC 170/14 upr
1. oddala apelacje,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 90 zl (dziewiecdziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt VIII Ga 150/14

UZASADNIENIE

Powod J. K. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) J. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego D. B.
prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Kompas (...) kwoty 822,06 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 14 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty. Nadto powdd wnidst o zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 28 listopada 2013 r., sygn. akt VI GNc¢ 2320/13/1 Sad
Rejonowy w Tychach orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu.

Sprzeciw od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany, ktory podnidst zarzut niewlasciwoséci Sadu Rejonowego w
Tychach oraz zglosil zarzut niewykonania ustugi zgodnie z tre$cig umowy laczacej strony, jak i podniost procesowy
zarzut potracenia wierzytelno$ci przystugujacych pozwanemu wzgledem powoda w kwocie 200 euro. Pozwany wniost
o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Tychach stwierdzil swa niewtasciwo$¢ miejscowa i sprawe
przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bydgoszczy.



Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil powbdztwo, a ponadto zasadzil od
powoda na rzecz pozwanego kwote 197 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

Sad I instancji uznal, iz bezspornym bylo w niniejszej sprawie to, ze powdd na podstawie zlecenia otrzymanego od
pozwanego zobowigzal sie do dostarczenia ladunku z F. do K.. W zwiazku z tymi ustaleniami, Sad Rejonowy przyjal,
ze do oceny stosunku prawnego lgczacego strony nalezy stosowac przepisy Konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu towar6w (CMR) z dnia 19 maja 1956 r., zwanej w dalszej czeSci Konwencja CMR. Z tresci jej art. 1 wynika
bowiem, ze znajduje ona zastosowanie do wszelkich uméw o zarobkowy przewoz towaréw pojazdami niezaleznie od
miejsca zamieszkania i przynaleznoSci stron, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsce przewidziane
dla jej dostawy, znajduja sie w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie.
Konwencja ta jest stosowana zar6wno w Polsce jak i we Francji.

Sad meriti wskazal, iz zgodnie z art. 17 ust. 1 i 2 Konwencji CMR przewoznik odpowiada za calkowite lub cze$ciowe
zaginiecie towaru lub za jego uszkodzenie, ktdre nastapi w czasie pomiedzy przyjeciem towaru a jego wydaniem, jak
rowniez za opdznienie dostawy. Przewoznik jest zwolniony od tej odpowiedzialnoéci jezeli zaginiecie, uszkodzenie lub
opo6znienie spowodowane zostalo wing osoby uprawnionej, jej zleceniem nie wynikajacym z winy przewoznika, wada
wlasna towaru lub okolicznoéciami, ktoérych przewoznik nie mogt uniknaé i ktérych nastepstwom nie mégt zapobiec.
Dowdd, ze zaginiecie, uszkodzenie lub op6Znienie przesylki zostalo spowodowane jedng z okoliczno$ci wymienionych
w art. 17 ust. 2 CMR cigzy na przewozniku.

Sad Rejonowy zwazyl, iz z powyzszego przepisu wynika domniemanie, ze szkoda wynikajaca z op6Znienia w przewozie
powstala na skutek okolicznoéci, za ktoére przewoznik ponosi odpowiedzialno$¢. Osoba dochodzaca odszkodowania
z tytulu utraty, uszkodzenia przesylki, czy jej op6Znienia nie musi udowadniaé przyczyny szkody oraz zwiazku
przyczynowego pomiedzy ta przyczyna a powstala szkoda. Przewoznik cheac uwolnié sie od odpowiedzialno$ci musi
wykazaé wystapienie jednej z przyczyn egzoneracyjnych wymienionych w art. 17 ust. 2 Konwencji CMR.

Tymczasem w niniejszej sprawie, zdaniem Sadu I instancji, mamy do czynienia z sytuacja wykazania przez pozwanego,
ze powod wykonal zlecony mu przewdz z opéZznieniem, na skutek czego po stronie pozwanego powstala szkoda w
wysoko$ci 200 euro. Powdd nie wykazal natomiast wystapienia zadnej z okoliczno$ci wymienionych w art. 17 ust. 2
Konwencji CMR. Wbrew stanowisku powoda pozwany nie wyrazal zgody na p6zniejsze wykonanie przewozu, tj. po
dniu 11 pazdziernika 2012 r., jak i rozladunek po dniu 17 pazdziernika 2012 r. Wrecz przeciwnie, z przedlozonego
przez powoda zapisu rozmoéw prowadzonych przez M. G. oraz L. P. (1), a takze z zeznan Swiadka M. G. wynikalo, ze
pozwanemu bardzo zalezalo, aby ladunek zostal dostarczony do K. nie pézniej niz 17 pazdziernika 2012 r. Pozwany
monitowal w tej sprawie powoda, informujac, ze ta przesytka ma byé nastepnie dostarczona dalej do odbiorcy
znajdujgcego sie na U..

Sad meriti podni6st takze, ze zgodnie z art. 498 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i
wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé¢ z wierzytelno$cig drugiej strony, jezeli przedmiotem
obu wierzytelnoS$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci
sq wymagalne i mogg by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia
obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem do wysokoéci wierzytelnoéci nizszej. Potrgcenie nastepuje droga
jednostronnego o$wiadczenia materialnoprawnego wywolujacego skutek prawny niezaleznie od woli uprawnionego
do wierzytelno$ci objetej potraceniem i od chwili zlozenia go w taki sposbb, azeby druga strona mogla zapoznaé sie
z jego treScia (art. 499 k.c.i 61 k.c.).

Sad I instancji wskazal jednoczes$nie, ze od potracenia jako czynno$ci materialno prawnej, odrézni¢ trzeba zarzut
potracenia bedacy czynno$cia procesowa. O$wiadczenie o potraceniu, o ktérym mowa w art. 499 k.c., jest czynnoécia
materialnoprawna powodujaca - w razie wystapienia przestanek okreslonych w art. 498 § 1 k.c. - odpowiednie
umorzenie wzajemnych wierzytelnoS$ci, natomiast zarzut potracenia jest czynnoécia procesowa polegajaca na zadaniu



oddalenia powddztwa w caloSci lub w czedci z powolaniem sie na okoliczno$c, ze roszczenie objete zadaniem
pozwu wygaslo wskutek potracenia. O$wiadczenie o potraceniu stanowi zatem materialnoprawna podstawe zarzutu
potracenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., sygn. II CSK 243/08).

Sad Rejonowy podzielil poglad wyrazony w judykaturze, ze w trakcie postepowania sgdowego uprawniony moze
polaczy¢ zlozenie oéwiadczenia woli o potraceniu z podniesieniem zarzutu potracenia. Podniesienie wiec w odpowiedzi
na pozew czy sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutu potracenia jest tym samym réwnoznaczne ze zlozeniem
o$wiadczenia o potraceniu, jezeli o§wiadczenie takie nie zostalo zlozone wczeéniej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 2009 r., sygn. IV CSK 356/2008).

Sad I instancji podkreélil, ze przewidziany w art. 91 k.p.c. zakres umocowania z mocy ustawy nie uprawnia
pelnomocnika procesowego do zlozenia materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2004 r., sygn. I CK 204/04, OSNC 2005/10/176). Jednakze w niniejszej sprawie
pelnomocnik pozwanego M. N. w oparciu o pelnomocnictwo szczegblne udzielone przez pozwanego zlozyl skierowane
bezposrednio do powoda o$wiadczenie o potraceniu nalezno$ci 200 euro (stanowigce rownowarto$¢ 822,06 zl) z
tytulu noty obciazeniowej nr (...) z wierzytelno$cig powoda z tytutu faktury nr (...). Wskazane o$wiadczenie zostalo
doreczone powodowi, wiec nie moze budzié¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze o§wiadczenie o potraceniu zostalo ztozone
przez pozwanego - reprezentowanego przez swojego pelnomocnika - skutecznie, a obie wymienione wierzytelnosci
ulegly umorzeniu.

Dodatkowo Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenie powoda nie moglo zostaé uwzglednione przez Sad réwniez ze
wzgledu na fakt, Zze powdd zadal od pozwanego zaptaty kwoty 822,06 zl, gdy tymczasem strony ustalily wynagrodzenie
powoda w walucie euro. Zgodnie bowiem z art. 358 § 1 k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spehi¢ §wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe,
bedace zrédlem zobowigzania lub czynno$é prawna zastrzega spelnienie $§wiadczenia w walucie obcej. Spelnienie
Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej poprzez zaplate w pieniadzu polski jest dopuszczalne o ile strony wyrazily
na to zgode, modyfikujac choéby przez czynnoéci konkludentne, tresé faczacego ich zobowiazania, za$ w razie procesu
sadowego, jezeli dluznik uznal powddztwo wywiedzione w zlotych polskich zob. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 wrze$nia 2011 r., sygn. akt IV CSK 75/11). Tylko bowiem dluznik z wlasnej woli moze spelnié w zlotych polskich
$wiadczenie wyrazone w walucie obcej. Stad zasgdzajac w niniejszej sprawie nalezno$¢ powoda w zlotych polskich Sad
naruszylby art. 358 § 1 k.c.iart. 354 § 1 k.c. akceptujac dowolne przeksztalcenie, moca decyzji samego powoda, a bez
zgody pozwanego i wbrew tresci laczacej strony umowy, zobowigzania wyrazonego w euro w zobowigzanie wyrazone
w zlotych.

Sad I instancji nadmienil, ze do 23 stycznia 2009 r. art. 358 § 1 k.c. stanowil, ze z zastrzezeniem wyjatkow
przewidzianych w ustawie, zobowiazania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko
w pieniadzu polskim. W zwiazku ze zmiang wskazanego przepisu stusznie wskazuje sie w doktrynie, ze stracilo
aktualno$¢ orzecznictwo, w my$l ktérego dopuszezalne jest zadanie spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, mimo
wyrazenia zobowiazania w walucie obcej. Wobec bowiem wyraznego unormowania przypadku, kiedy dopuszczalne
jest zadanie zaplaty w walucie polskiej, mimo wyrazenia zobowigzania w walucie obcej, nalezy wskazac, iz przyjecie
takiego pogladu na gruncie omawianego przepisu stanowiloby wykladnie contra legem. Art. 358 § 2 k.c. stanowi,
ze w razie zwtoki dluznika wierzyciel moze zadaé spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu $redniego
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia, w ktérym zaplata jest dokonana. Powyzsze oznacza, ze uprawnienie
wierzyciela dotyczy wylacznie przypadkéow, gdy dluznik ponosi odpowiedzialno$¢ za op6znienie §wiadczenia. Skoro
zatem powdd w ogodle nie byl uprawniony do zadania od pozwanego zaplaty w zlotych polskich to nie mogl, w
ocenie tego Sadu, zadac od pozwanego zaplaty reszty naleznoéci z tytutu faktury nr (...) w polskich zlotych. Przy tym
pozwany w sposéb dorozumiany nie wyrazal zgody na zmiane §wiadczenia na walute polska skladajgc os§wiadczenie
o potraceniu wierzytelno$ci wyrazonej w euro, a nie w polskich zlotych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 498 k.c. i art. 358 k.c. powddztwo w caloéci oddalit.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst powod, zaskarzajac wyrok w catoéci i domagajac sie jego zmiany tj.
zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 822,06 zl oraz kosztow postepowania za I i II instancje wedlug
norm przepisanych, jak rowniez kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. Wyrokowi Sadu I instancji
powdd zarzucik:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

1. art. 6 k.c. poprzez niewlasciwg wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na stwierdzeniu przez Sad szkody
powstalej po stronie pozwanego, mimo niedostarczenia przez pozwanego dowodu na wykazanie tej okolicznoSci, co
umozliwilo zdaniem Sadu skuteczne dokonanie potracenia;

2. art. 471 k.caw zw. z art. 355 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, iz pow6d ponosi odpowiedzialno$é za powstala szkode, pomimo zachowania przez powoda nalezytej
starannoSci w spetlnieniu §wiadczenia na rzecz pozwanego;

3. art. 362 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na nieobcigzeniu pozwanego
odpowiedzialnoScia w zadnej czeéci w wyniku stwierdzonej przez sad szkody;

4. art. 498 k.c. poprzez niewlaSciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz powod i pozwany sa
wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami;

5. 358 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz warto$é przedmiotu sporu
winna by¢ wyrazona w walucie obcej;

6. art. 104 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz dokonana czynno$c
potracenia wzgledem powoda na rzecz pozwanego jest wazna.

- naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

1. art. 235 § 1k.p.c. poprzez niewlaéciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na nieprzestuchaniu powoda i swiadka
L. P. (2) w drodze pomocy prawnej pomimo zaistnienia przestanek do konieczno$ci przeprowadzenia postepowania
dowodowego z zeznan powoda i §wiadka L. P. (2) poza siedzibg sadu orzekajacego;

2. art. 233 § 1k.p.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na:
- pominieciu dowodu z zeznan powoda oraz §wiadka L. P. (2),
- uznaniu za skuteczne i wazne potracenia dokonanego przez pozwanego;

3. art. 237 k.p.c. poprzez niewlaéciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na przeprowadzeniu postepowania
dowodowego ze skutkiem niestawiennictwa powoda oraz §wiadka L. P. (2) na rozprawie;

4. art. 236 k.p.c. poprzez niewlasciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na niewskazaniu w protokole $§rodka
dowodowego wskazujacego na fakt zaistniatej szkody po stronie pozwanego;

5. art. 229 k.p.c. poprzez niewlaéciwg wykladnie i zastosowanie polegajace na nieprzeprowadzeniu dowodu na
okoliczno$¢ stwierdzenia szkody powstalej po stronie pozwanego, cho¢ powod okolicznosci tej zaprzeczal, a pozwany
jej nie wykazal.

W odpowiedzi na apelacje pozwany domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy nie bylo zadnych racji, ktore przemawialyby za koniecznoécia
zmiany zaskarzonego orzeczenia lub jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Podkresli¢ trzeba, ze organ pierwszoinstancyjny przeprowadzit postepowanie dowodowe zgodnie z dyspozycja art.
233 k.p.c., nie przekraczajac zarazem zasady swobodnej oceny dowoddow.

Sad Okregowy podziela przy tym ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i w zwigzku z tym, wobec braku
konieczno$ci ich powtarzania przyjmuje je jako wlasne.

Stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie naruszyl przepisow prawa materialnego i procesowego wskazanych w apelacji.

W pierwszej kolejnoéci, jako nie podlegajacy uwzglednieniu nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 235 § 1k.p.c, 233 § 1
k.p.ci 237 k.p.c w zwigzku z oddaleniem przez Sad Rejonowy wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan
powodaiséw. L. P. (2). Jak wynika z tresci protokotlu rozprawy z dn. 24.04.2014 r., po wydaniu przez sad postanowienia
w tej kwestii, powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosil do protokotu rozprawy zarzutu
w trybie art. 162 k.p.c. W zwiazku z tym, zgodnie z trescia tego przepisu nie przystuguje mu prawo powolywania sie na
wskazane w apelacji uchybienia w dalszym toku postepowania. Dodatkowo, powdd wezwany przez sad na rozprawe
celem przestuchania pod rygorem pominiecia dowodu z jego zeznan (k-75), nie stawil sie na rozprawie

w dn. 24.04.2014 r. i w zaden sposob nieobecnoéci swojej nie usprawiedliwil. Zatem sad pierwszej instancji mial
podstawy do pominiecia dowodu z jego zeznan.

Odno$nie natomiast zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c, Sad Okregowy pragnie zaznaczy¢, ze skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej - niz przyjat sad
- wadze poszczeg6lnych dowodéw i ich odmiennej ocenie przez skarzacego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 listopada 2003 r., II CK 293/02, LEX nr 151622). W judykaturze powszechnie przyjmuje sie, ze zarzucenie
naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6w nie moze polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu
faktycznego, a tylko na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razgco wadliwa lub oczywiécie bledna
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., I CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 2 kwietnia 2003 r.,
I CKN 160/01, LEX nr 78813; z dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 29 czerwca 2004 r., IT
CK 393/03, LEX nr 585758). Jezeli bowiem z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi
sie ostac¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.

Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona ocena dowodéw moze byc
skutecznie podwazona (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, OSNC
2000/7-8/139).

Zdaniem Sadu Okregowego, apelacja powoda nie zawiera zarzutow, ktére moglyby stanowié skuteczne podwazenie
oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy. Wbrew bowiem twierdzeniom powoda, z materialu
dowodowego nie wynika aby pozwany ,przystal” na zmiane terminu zaladunku towaru i p6Zniejsze wykonanie
przewozu. Sad Rejonowy dokonal wlasciwej oceny zeznan $wiadka, jak i zapisu rozmoéw prowadzonych przez
pracownikéw stron i z oceny tej wyprowadzil stuszne wnioski. W szczegdlno$ci, podnoszony przez powoda zwrot
»0K.”, uzyty przez pozwanego, nie moze przesadza¢ o wyrazeniu przez pozwanego zgody na przesuniecie termindéw



wykonania umowy. Jak stlusznie podnibst Sad Rejonowy, z materialu dowodowego wynika, ze pozwanemu zalezalo
aby ladunek zostal dostarczony do K. nie pdzniej niz 17.10.2012 r. pozwany monitowal w tej sprawie powoda.

Réwniez kolejny zarzut nieudowodnienia przez pozwanego faktu poniesienia szkody nie jest zasadny. Okoliczno$é
te pozwany wykazal przede wszystkim za pomoca zeznan $wiadka M. G., ktéra zeznala, ze ukrainski kontrahent
pozwanego w zwigzku z zaistnialym opdznieniem w dostarczeniu przesylki pomniejszyt fakture, a tym samym
nalezno$¢ pozwanego o 200 euro.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo takze ocenil skutecznosé ztozonego przez pozwanego zarzutu
potracenia i w tym zakresie Sad odwolawczy ocene te w pelni podziela.

Majac zatem na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje
pozwanego i orzek! o kosztach postepowania odwolawczego.



