Sygn. akt VIII Ga 461/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Elzbieta Kala

sedzia Jacek Wojtycki

sedzia Wojciech Woloszyk

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2020 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa : (...) w E.

przeciwko: M. Z. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 4 lutego 2019 r. , sygn.
akt. VIII GC 2417/18

oddala apelacje.
Jacek Wojtycki Elzbieta Kala Wojciech Woloszyk

Sygn. akt VIII Ga 461/19

UZASADNIENIE

Powdd (...) w L. wnio6st o wydanie w stosunku do pozwanych W. L. i M. Z. (1) nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym co do kwoty 5 225, 36 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 4 022, 84 zl od dnia
31 maja 2010 roku do dnia zaplaty, oraz co do kosztéw procesu rozstrzygajac o nich wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zgloszone zadanie powdd wskazal, iz (...) jako poprzednik prawny powoda w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej na podstawie pisemnej umowy najmu wynajela (...) maszyny i urzadzenia budowlane.
Najemca nie wywiazal sie z obowiazku zaplaty kwot wynikajacych z wystawionych w zwigzku z ta umowg faktur
VAT, wobec czego wynajmujacy wystapil ze stosownym pozwem do Sadu, uzyskujac nakaz zaptaty zasadzajacy zadane
kwoty. Wszczete w oparciu o ten nakaz postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone jako bezskuteczne. W chwili gdy
powstala wierzytelno$¢ objeta tym tytulem wykonawczym pozwani byli czlonkami zarzadu najemcy, czyli w okresie
luty — sierpien 2009 roku. W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty pozwany M. Z. (1) wskazal, Ze pelil funkcje czlonka
zarzadu (...) w B. od 19 marca 2009 roku do 2 czerwca 2009 roku, nie kwestionujac przy tym zobowigzania najemcy
wobec wynajmujacego, braku zaplaty i bezskutecznos$ci egzekucji. W tej sytuacji pozwani ponosza, zdaniem powoda,
odpowiedzialno§¢é stosownie do tresci art. 299 k.s.h., co uzasadnia powddztwo.



Z uwagi na brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym sprawa zostala skierowana do
rozpoznania na rozprawie.

W odpowiedzi na pozew, pozwany M. Z. (1) wnidst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztdw procesu wedle norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyt twierdzeniom powoda, argumentujac, iz nie
jest mu znana data powstania i wymagalno$ci zobowiazania (...) w B., wobec czego brak podstaw do uznania, ze
istnialy one w okresie, gdy pozwany byl czlonkiem zarzadu tej sp6tki. Ponadto pozwany wyjasnil, ze zostal powolany
na czlonka zarzadu tej spétki w dniu 19 marca 2009 roku, a zalozyl rezygnacje w dniu 3 czerwca 2009 roku, po tym
gdy pozwany W. L., bedacy wowczas dominujacym wspolnikiem spolki nie wyrazil zgody ani na jej dokapitalizowanie
w drodze doplat lub podwyzszenia kapitalu zakladowego ani na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci. W ocenie
pozwanego, zobowigzanie, ktérego dochodzi powod powstalo w okresie, kiedy cztonkami zarzadu (...) w B. byli W. L.,
Z.S. (1) orazJ.R..

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2019 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil powoddztwo i obcigzyt powoda kosztami procesu
w kwocie 917 z} (sygn. akt VIII GC 2417/18). Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 30 czerwca 2010 roku w sprawie XIII GNc
2513/10 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi orzeczono, iz (...) w B. zobowiazana jest zaplacié (...) w
L. kwote 4 022, 84 7l z odsetkami ustawowymi od dnia 31 maja 2010 roku do dnia zaplaty oraz oplata sadowa w
wysokosci 25 zt i kosztami zastepstwa procesowego w wysokosci 617 zl. Orzeczenie to po uprawomocnieniu sie zostalo
zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci, a nastepnie w oparciu o ten tytul wykonawczy zostalo wszczete przeciwko
(...) w B. postepowanie egzekucyjne. Prowadzacy je Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M.
B. postanowieniem z dnia 30 czerwca 2014 roku wydanym w sprawie KM 1712/13 umorzyta je jednak z uwagi na
bezskutecznos$é egzekucji. Koszty tej egzekucji wyniosly 261, 52 zl.

W dniu 19 marca 2009 roku odbylo sie nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikéw (...) w B., podczas ktérego w sklad
zarzadu powolano pozwanego M. Z. (1). Pozwany zajal miejsce J. R., ktéry w dniu 5 marca 2009 roku zlozyl rezygnacje
z tej funkcji. Pismem z dnia 18 marca 2009 roku Z. S. (1) rowniez zlozyl rezygnacje z funkgji cztonka zarzadu (...) w B..

W dniu 3 czerwca 2009 roku pozwany M. Z. (1) zlozyt rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu (...) w B.. Przyczyna
takiej decyzji byl brak realnego wplywu na zarzadzanie sp6tka, w tym réwniez w kwestiach finansowych. Pomimo
informacji uzyskanych o stanie majatkowym spo6tki pozwany W. L. nie wyrazil bowiem zgody na jej dokapitalizowanie
w drodze doptlat lub podwyzszenia kapitalu zakladowego ani na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci. Powyzsza
zmiana skladu zarzadu (...) w B. nie zostala zgloszona do Krajowego Rejestru Sagdowego. Postanowieniem z dnia 18
pazdziernika 2010 roku wydanym w sprawie XV Gzd 16/10 Sad Rejonowy w Bydgoszczy pozbawil pozwanego W. L.
prawa prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na wlasny rachunek oraz pelnienia funkeji cztonka rady nadzorczej,
reprezentanta lub pelnomocnika w spélce handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym, spoéldzielni, fundacji lub
stowarzyszenia na okres trzech lat.

Pozwany W. L. zmarl w dniu 15 kwietnia 2014 roku, wobec czego postanowieniem z dnia 15 listopada 2018 roku
postepowanie zostalo zawieszone w tym zakresie.

W dniu 16 listopada 2016 roku doszlo do polaczenia (...) w L. jako spolki przejmowanej z powodem jako spotka
przejmujgcg w oparciu o art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.

Stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o tre$¢ przedlozonych odpiséw dokumentéw prywatnych lub
urzedowych, ktérych prawdziwosé nie byla kwestionowana przez strony, a nadto w oparciu o zeznania §wiadkéow K.
T., M. K. (1), Z. S. (1), czyli pracownikow (...) w B. zatrudnionych w okresie powstania wierzytelno$ci objetej nakazem
zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 30 czerwca 2010 roku w sprawie XIII GNc 2513/10 przez
Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi.



Sad Rejonowy zwazyl, ze z zeznan tych $wiadkéw wynikalo wprost, ze pozwany W. L. podejmowal nieracjonalne
decyzje zwiazane z zarzadzaniem (...) w B., za§ w chwili gdy pozwany M. Z. (1) dowiedzial sie o zlej sytuacji finansowej
tej spolki zlozyl on z tego wzgledu rezygnacje z pelhienia funkeji czlonka zarzadu tej spolki.

Sad I instancji powolal sie na dyspozycje art. 299 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko spolce
okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. Czlonek zarzadu moze sie
uwolni¢ od odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlo$ci lub w tym samym czasie wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego
albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloSci nastgpilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlto$ci
oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w
postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu wierzyciel nie ponidst szkody (art. 299 § 2 k.s.h.).

Sad Rejonowy wyjasnil, ze specyfika odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu, opartej na przepisie art. 299 § 11 2 k.s.h.
przejawia sie w tym, ze wierzyciel, ktory nie wyegzekwowal swojej wierzytelnosci od spoiki, nie musi na zasadach
ogo6lnych dowodzi¢ wysoko$ci doznanej wskutek tego szkody. Wystarczajace bedzie przedlozenie tytutu egzekucyjnego
stwierdzajacego istnienie zobowiazania spdiki oraz wykazanie, ze egzekucja wobec spo6lki okazala sie bezskuteczna.
Wrystarczajacym dowodem, ze egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna, jest postanowienie komornika o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego z tego wzgledu, ze jest oczywiste, iz z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej
od kosztow egzekucji (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Wskazano, ze czlonek zarzadu moze zwolnié sie z odpowiedzialnoSci wykazujac, iz w czasie pelnienia przez niego
funkcji nie bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci, a tym samym wykazujac, iz nie istnieje
zwigzek przyczynowy miedzy sposobem sprawowania zarzadu a szkoda doznana przez wierzyciela spotki, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastgpito nie z jego winy,
badz w koncu, ze mimo niezgloszenia upadloéci wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia. Pozwany czlonek zarzadu moze
sie rowniez od niej uwolnié¢ przez wykazanie, ze przestal pehié te funkcje przed powstaniem zobowigzania spoélki.
Przestankami odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Swietle art. 299 § 1
k.s.h. sa zatem, jak to juz wskazano, istnienie zobowiazania spolki, a $ciSlej jego podstawy w czasie sprawowania
przez nich funkcji czlonkéw zarzadu oraz bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania z majatku tej spolki zaréwno
w okresie sprawowania funkcji przez czlonkéw zarzadu, jak i juz po ich odwolaniu. Okolicznoéci te musi udowodnié
powdd. Pozwany czlonek zarzadu moze sie od niej uwolni¢ przez wykazanie, ze przestal pelié¢ te funkcje przed
powstaniem zobowiazania spo6tki lub w sytuacji przeciwnej - przez wykazanie przestanek ekskulpujacych opisanych w
art. 299 § 2 k.s.h. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNc 2003, Nr 2, poz. 22,
z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 933/00, nie publ, i z dnia 8 marca 2007 r., III CSK 352/06, nie publ.). Sad Rejonowy
zwazyl, ze w sprawie niniejszej powod - spolka przejmujaca (...) w L. wszedl w jej prawa i obowiazki, w tym réwniez w
zakresie wierzytelno$ci objetej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 30 czerwca 2010
roku w sprawie XIII GNc 2513/10 przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi przeciwko (...) w B.. Tym
samym powod uzyskat legitymacje do wystapienia z niniejszym powddztwem.

Podkreslono, ze dla wykazania jego zasadno$ci powdd przedtozyl ww. tytul wykonawcezy oraz odpis postanowienia
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. z dnia 30 czerwca 2014 roku wydanego w sprawie
KM 1712/13 stwierdzajacego bezskuteczno$é egzekucji wobec (...) w B.. W zwiazku z powyzszym uznac nalezalo, w
ocenie Sadu Rejonowego, iz powdd w nalezyty sposob wykazal, iz egzekucja nalezno$ci objetej powyzszym tytutem
wykonawczy przeciwko tej spolce kapitalowej okazala sie bezskuteczna.

Przeciwko uwzglednieniu powodztwa przemawial jednakze, w ocenie tego Sadu, fakt, iz pozwany M. Z. (1) w dniu
3 czerwca 2009 roku zlozyl rezygnacje z pelienia funkeji cztonka zarzadu (...) w B., z powodu odmowy drugiego
czlonka zarzadu, czyli pozwanego W. L. bedacego jednocze$nie dominujacym wspolnikiem, podjecia dziataii majacych
na celu niezwloczna poprawe sytuacji finansowej spoki poprzez jej dokapitalizowanie, ewentualnie zloZenie wniosku
o ogloszenie o jej upadlosci. Tym samym nie sposob przypisaé, zdaniem Sadu Rejonowego, pozwanemu M. Z. (1) winy



za niezlozenie w terminie wniosku o ogloszenie upadloéci (...) w B., co jest warunkiem odpowiedzialnosci z art. 299
8§ 1k.s.h.

Majac powyzsze okolicznosci na wzgledzie, Sad Rejonowy na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. a contrario orzekl jak w pkt.
I (pierwszym) wyroku. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 wzw. z art. 99 k.p.c., zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Pozwanemu nalezy sie zwrot uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
procesowego w kwocie 17,00 zlotych oraz kosztow zastepstwa procesowego, ktore wedle stawki minimalnej opiewaly
na 900 zlotych (§ 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcoOw prawnych).

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2019 r. Sad Rejonowy, na skutek zazalenia pozwanego, uznajac je za oczywiScie
uzasadnione, uchylil rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie II w/w wyroku i zasadzil od powoda na
rzecz pozwanego kwote 1817 zt (zamiast pierwotnej kwoty 917 z}).

Powdd w apelacji zaskarzyl w/w wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

- naruszenie art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych
strony powodowej zawartych w pi$mie z dnia 31 pazdziernika 2018 r. majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy i w konsekwencji nieustalenie kiedy powstal stan niewyplacalnosci i obowiazek zlozenia wniosku
zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy prawo upadloSciowe,

- naruszenie art. 267 k.p.c. poprzez nieodebranie przyrzeczenia od swiadkéw K. T., M. K. (1), Z. S. (1) podczas rozprawy
17 grudnia 2018r., pomimo nieobecno$ci strony powodowej oraz jej pelnomocnika, podczas gdy zgodnie ze zdaniem
drugim naruszonego przepisu $wiadkowie moga by¢ zwolnieni przez Sad od zlozenia przyrzeczenia wylgcznie za zgoda
obu stron,

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob uniemozliwiajacy
kontrole orzeczenia, albowiem Sad I instancji w zaden sposob nie wskazal z jakich przyczyn pomija wnioski dowodowe
strony powodowej zawarte w piSmie z dnia 31 pazdziernika 2018 r.,

- naruszenie art. 2998 2 k.s.h. w zw. z art. 204 ksh poprzez niewla$ciwe zastosowanie i w konsekwencji niezasadne
oddalenie przedmiotowego powoddztwa z uwagi na brak mozliwoéci przypisania winy pozwanemu M. Z. (2) za
niezlozenie w terminie wniosku o ogloszenie upadloSci, w ocenie powoda pozwany powinien zlozy¢é wniosek o
ogloszenie upadlosci samodzielnie, w szczegblnosci, iz byt §wiadomy zlego stanu finansowego spokki (...) ,

- naruszenie art. 21 ust. 2 ustawy prawo upadlo$ciowe poprzez jego bezzasadne niezastosowanie i w konsekwencji
niezasadne oddalenie przedmiotowego powddztwa z uwagi na brak mozliwo$ci przypisania winy pozwanemu M. Z.
(2) za niezlozenie w terminie wniosku o ogloszenie upadlosci, podczas gdy zdaniem powoda obowigzek zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci spoczywa na kazdym, kto na podstawie ustawy, umowy spoétki lub statutu ma prawo
do prowadzenia spraw dluznika i do jego reprezentowania, samodzielnie lub lgcznie z innymi osobami.

Apelujacy jednoczeénie wniost o zwrdcenie sie przez Sad do:

- Urzedu Skarbowego w B. o wykaz zaleglo$ci Spolki (...) w okresie od kwietnia do sierpnia 2009r. wraz z informacja
kiedy zostaly zaplacone oraz skad pochodzily $rodki, ktére pozwolily na ewentualne uregulowanie dtugu, a takze kopie
deklaracji podatkowych sp6tki w okresie od kwietnia do sierpnia 2009 r. na okoliczno$é stanu finansowego spotki w
ww. okresie i braku majatku do ktérego powodowa spotka mogla skierowac egzekucje,

- (...) Oddzial w B. o wykaz zalegloSci za poszczegbdlne miesigce spolki(...) w okresie od kwietnia do sierpnia 2009r.
wraz z informacja kiedy zostaly zaptacone oraz skad pochodzily $rodki, ktére pozwolily na ewentualne uregulowanie
dlugu, a takze kopie deklaracji podatkowych spétki w okresie od kwietnia do sierpnia 2009 r. na okolicznoé¢ stanu
finansowego spolki w ww. okresie i braku majatku do ktérego powodowa spotka mogla skierowaé egzekucje,



- dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i finanséw na okoliczno$¢ sytuacji majatkowe;j i
ekonomicznej spoiki (...) w okresie od 2008- 2009r. oraz daty, w ktdrej powstaly podstawy do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlos$ci spolki (...) z zastrzezeniem, iz strona powodowa wnosi o przeprowadzenie tegoz dopiero po
uzyskaniu w/w dokumentow.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania procesowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedtug norm przepisanych
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Specyfika przedmiotowej sprawy na etapie postepowania apelacyjnego przejawiala sie w tym, ze kierunek
jej rozstrzygniecia wprost determinowany byl ocena zasadnosci stanowiska Sadu I instancji w przedmiocie
nieuwzglednienia wnioskow dowodowych powoda, zmierzajacych do wykazania sytuacji majatkowej i ekonomicznej
spolki (...) w okresie od 2008-2009 oraz do ustalenia daty, w ktorej powstaly podstawy do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadloéci.

Podejmujgc to zagadnienie Sad Okregowy wskazuje, ze przeprowadzenie tych dowodéw bylo, w jego ocenie, zbedne w
sytuacji, gdy pozwany nie kwestionowal faktu istnienia zobowiazania spoélki (...) wynikajacego z nakazu zaptaty Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi z dnia 30 czerwca 2010 r. wydanego w sprawie o sygn. akt XIII GNc
2513/10, jak rowniez nie kwestionowal zlej kondycji finansowej spdlki (...) w krétkim czasie, gdy sprawowal funkcje
czlonka zarzadu, tj. w bezspornym okresie od dnia 19 marca 2009 r. do 2 czerwca 2009 r., jak rowniez konieczno$ci
zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, badz przeprowadzenia doplat przez wspolnikdéw. Istota niniejszego sporu
sprowadzala sie bowiem do ustalenia, czy pozwany M. Z. (1) ponosi odpowiedzialno$¢ z tytulu niezlozenia wniosku
o ogloszenie upadloéci.

Nalezy zatem wskazaé, ze czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci wynikajacej z art. 299 § 1 ksh
w trzech sytuacjach: jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub w tym
samym czasie wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu
w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu; jezeli wykaze, ze choé¢ nie doszlo we wlasciwym czasie do
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci spolki, to mialo to miejsce nie z jego winy; jezeli wykaze, ze cho¢ nie doszlo
we wladciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci spolki oraz niewydania postanowienia o otwarciu
postepowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia
ukladu, to wierzyciel nie poniést szkody.

Ciezar dowodu wskazanych wyzej okoliczno$ci spoczywa na osobie pozwanej (zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia
27 marca 2018 r., I AGa 12/18, LEX nr 2507727). Jak slusznie podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 maja
2013 r. (IIT CSK 321/12, LEX nr 1353211): "Odpowiedzialno$é uksztaltowana przez art. 299 § 1 k.s.h. sluzy interesowi
wierzycieli i ma na celu ich ochrone, stanowigc o zasadach i przestankach odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w okoliczno$ciach wskazanych w tym przepisie. Przeslanki egzoneracyjne
okres$lone w art. 299 § 2 k.s.h. majg na celu zréwnowazenie sytuacji cztonkéw zarzadu spolki z 0.0. wobec wierzycieli,
jezeli mimo bezskutecznoS$ci egzekucji wobec spo6lki nie powinno sie rowniez do odpowiedzialnos$ci cywilnej pociggaé
tych oséb, z przyczyn enumeratywnie wskazanych w powolanym przepisie. Przepis ten jest wyjatkiem od zasady
odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu spdlki z o.0. przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. i do nich nalezy wykazanie
okolicznos$ci zwalniajacej ich z odpowiedzialno$ci wzgledem wierzycieli spotki" (zob. rowniez cze$ciowo polemiczng
glose do tego orzeczenia M. Gutowskiego, OSP 2014, z. 2, s. 234 i n.).

Jak wynika z powyzszego, wobec oparcia odpowiedzialnoSci kreowanej przepisami omawianej regulacji na
zasadzie winy, osoby, przeciwko ktérym podniesione zostana roszczenia, moga probowac ekskulpowaé sie od



odpowiedzialno$ci, wykazujac w szczego6lnoéci, iz nie ponosza winy w nieztozeniu lub opéznionym zlozeniu wniosku
o ogloszenie upadloéci. Taki zarzut postawil za§ pozwany w sprawie niniejszej.

Podkreslié nalezy, ze przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu
wniosku o upadloéé we wladciwym czasie; czlonkom zarzadu powinien byé bowiem znany na biezaco stan finansowy
spoiki i mozliwo$éc¢ zaspokojenia dtugéw (tak stusznie SN w wyroku z dnia 11 marca 2008 r., II CSK 545/07, LEX nr
385597; podobnie SA w Lodzi w wyroku z dnia 21 grudnia 2018 r., I AGa 92/18, LEX nr 2637816 oraz SA w Szczecinie
w wyroku z dnia 28 marca 2019 r., III AUa 536/18, LEX nr 2776060, w ktérym podkreélono, ze czlonek zarzadu
powinien wykaza¢ brak winy, czyli udowodni¢ stosowna argumentacjg swoja staranno$¢ oraz fakt, ze uchybienie
okreslonemu obowigzkowi bylo od niego niezalezne; przy czym - jak podkreslil SA - oczywistym jest, ze negatywnie z
omawianego punktu widzenia oceniana jest nie tylko wina umyslna, ale takze wina nieumys$lna w obu jej postaciach,
tzn. niedbalstwa i lekkomys$lnosci).

Czlonek zarzadu, chcacy unikna¢ odpowiedzialnoSci, powinien wykazaé¢ swoj niezawiniony brak kontaktu z finansami
i ksiegowoScig spotki. Powody moga by¢ rozne: od dluzszej nieobecnosci czlonka zarzadu obejmujacej czas, w ktérym
odpowiedni wniosek mial byé¢ zlozony, po podstepne wprowadzenie w blad co do danych o wynikach finansowych
spoiki (zob. réwniez wyrok SN z dnia 6 maja 2009 r., II CSK 661/08, LEX nr 511995, w ktérym podkreslono, ze:
"Brak winy moze wigzaé sie z r6znymi okoliczno$ciami. Istotne jest jedynie, aby te okoliczno$ci powodowaly brak
mozliwo$ci stwierdzenia istnienia podstawy do ogloszenia upadtoSci pomimo dolozenia nalezytej starannoSci przez
czlonka zarzadu".

Uchyli¢ sie od odpowiedzialno$ci beda mogli réwniez ci spoéréd czlonkéw zarzadu (likwidatorow), ktoérzy na
podstawie ksiag handlowych i bilanséw spotki wykaza, ze w czasie, gdy zarzad spotki spoczywal w ich rekach, stan jej
interesow byt taki, ze nie uzasadniat zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci lub otwarcie postepowania ukladowego.
Zwolnieni od odpowiedzialno$ci beda réwniez ci czlonkowie zarzadu, ktdrzy po objeciu swojej funkcji i ustaleniu
stanu interes6w spoélki, natychmiast ztozyli odpowiedni wniosek (por. J. Namitkiewicz, Kodeks..., op. cit., s. 359; D.
Kupryjanczyk, Powodztwo przeciwko czlonkom zarzadu spélki z o.o. (art. 299 k.s.h.), Pr. Sp. 2011, nr 12, s. 14.).

W ocenie Sadu Okregowego, zaoferowane przez pozwanego i przeprowadzone przez Sad Rejonowy dowody, w tym ze
zrodel osobowych, dotyczyly okoliczno$ci fundamentalnych dla rozstrzygniecia sprawy z puntu widzenia mozliwoéci
uwolnienia sie przez niego od odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w stosunku do powoda. Zmierzaly one bowiem
do wykazania, ze pozwany nie ponosi winy za niezlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci spoiki (...) w ustawowym
terminie, a zatem przestanki egzoneracyjnej przewidzianej w art. 299 § 2 k.s.h.

W ocenie Sadu Okregowego, w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty oraz zeznania §wiadkéw: K.
T., M. K. (1), Z. S. (1) oraz samego pozwanego, Sad pierwszej instancji prawidlowo zwazyl, Ze nie sposoéb przypisaé
M. Z. (1) winy za niezlozenie w terminie wniosku o ogloszenie upadlosci (...) z siedzibag w B., co jest warunkiem
odpowiedzialnoSci z art. 299 § 1 ksh.

W Swietle zlozonych zeznan nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego fakt, ze pozwany M. Z. (1) niezwlocznie po
objeciu funkcji w zarzadzie spotki (...) wraz z uprawnionym do tych czynnosci ksiegowym - K. T., przeprowadzit
badanie stanu finansowego spolki ze szczegolnym uwzglednieniem nalezno$ci i zobowigzan. Pozwany podkreslil, ze
z uwagi na odstagpienie od zewnetrznej ksiegowoSci oraz analize nieopisanych dokumentéw kosztowych, dopiero pod
koniec maja 2009 r. poznal faktyczna kondycje ekonomiczna spotki. Jego zdaniem, spotke nalezalo albo niezwlocznie
dokapitalizowa¢ albo zlozy¢ wniosek o ogloszenie jej upadloSci. Z akt wynika, ze pozwany przedstawil niezwlocznie
istniejaca sytuacje finansowa spoiki (...) (wspolnikowi dominujacemu), ten ostatni kategorycznie jednak odmowit
wniesienia doplat, nie wyrazal rowniez zgody na wystapienie z wnioskiem o ogloszenie upadlosci.

Na problemy w porozumieniu sie pozwanego z W. L. wskazywala zreszta w swych zeznaniach $wiadek M. K. (1) (zob.
zeznania M. K., k. 135v), a takze byly czlonek zarzadu spoélki - (...), ktory zeznal, ze W. L. byt ,trudnym czlowiekiem
do wspolpracy”, ciezko bylo wypracowaé z nim ,rozsadna wspolprace”, gdyz nieraz upierat sie i stawial na swoim
(zob. zeznania Z. S., k. 136). Natomiast $wiadek K. T. potwierdzil, ze natychmiast po przeprowadzeniu audytu udat sie



wraz z pozwanym M. Z. (1) do ,wlasciciela” spotki — W. L., z propozycjami na ,uratowanie lub zlikwidowanie” spo6iki.
Podkreslil, ze W. L. odmoéwil zaréwno poczynienia doplat, wziecia kredytu, a takze nie zgadzal sie na zlozenie wniosku
o ogloszenie upadlo$ci spolki (zob. zeznania T. T., k. 135v).

Pozwany, chcac wykazac, ze nie ponosi winy za niezlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci, nie kwestionowal
faktu, ze spolka — w czasie gdy sprawowal funkcje czlonka zarzadu — znajdowala sie w zlej kondycji ekonomiczne;j.
Nie sposo6b jednak, w ocenie Sadu Okregowego, przypisa¢ pozwanemu winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci w sytuacji, gdy pozwany — niezwlocznie po objeciu funkcji czlonka zarzadu, wykazal nalezytg staranno$é
i dbalo$¢ o interesy spolki, zlecajac audyt uprawnionej do tego osobie, a nastepnie niezwlocznie po zapoznaniu sie z
niekorzystnymi wynikami tego audytu, zazadal od drugiego czlonka zarzadu — W. L., wraz z ktérym uprawniony byt do
slacznej” reprezentacji spolki, podjecia natychmiastowych dzialan celem ,naprawienia” spétki badz tez postawienia
jej w stan upadloSci. Wreszcie, po uzyskaniu kategorycznej odmowy ze strony wiekszoSciowego wspoélnika, pozwany
natychmiast zlozyl rezygnacje z pelnionej funkcji, nie widzac — jak podkreslit w swych zeznaniach — szans na dalsza
wspolprace (zob. zeznania pozwanego, k. 123v). Nie bylo przy tym sporne w sprawie, czy rezygnacja M. Z. (1) zostala
prawidlowo zgloszona. Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna jednocze$nie w spos6b negatywny oceni¢ decyzji
pozwanego, o zlozeniu w okoliczno$ciach wyzej wskazanych rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu. Pozwany podjal
bowiem taka decyzje niezwlocznie po zapoznaniu sie z sytuacja finansowa spétki i zdecydowanym brakiem wspolpracy
ze strony drugiego czlonka zarzadu.

Podkresla sie, ze jako kryterium braku winy w zakresie niezlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci powinno sie
przyja¢ obiektywny miernik starannosci, jakiej mozna wymagac¢ od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy.
Osoba zainteresowana (czlonek zarzadu) winna wykazaé¢ brak winy, czyli udowodnié stosowng argumentacja swoja
staranno$¢, oraz fakt, ze uchybienie okreslonemu obowigzkowi bylo od niej niezalezne. Kazdy z czlonkéw zarzadu
spolki z nalezyta staranno$cia powinien zadbaé o ochrone intereséw wszystkich wierzycieli zagrozonych stanem
niewyplacalno$ci spo6lki i nie dopuscié¢ do sytuacji, w ktérej zaden z wierzycieli nie zostanie zaspokojony lub niektorzy
z nich zostang zaspokojeniu ze szkodg dla innych (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2009
r., I UK 373/08, LEX nr 509019). W $wietle przedstawionych wyzej uwag stwierdzi¢, w ocenie Sadu Okregowego,
nalezy, ze dochowanie tak pojmowanej nalezytej starannoéci pozwany wykazal, czym zwolnil sie z odpowiedzialnosci
z art. 299 § 1 ksh.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Okregowy uznal zarzuty apelacji za nieuzasadnione i dlatego apelacje powoda na
podstawie art. 385 k.p.c. oddalil w caloSci.
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