Sygn. akt VIII Ga 2/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2023 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Elzbieta Kala

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2023 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: J. W.

przeciwko: A. W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 11 paZzdziernika
2022 ., sygn. akt. VIII GC 595/21

oddala apelacje,

zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego kwote 1.800 zl (tysiac
osiemset zlotych) wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6zZnienie za czas od uprawomocnienia sie
postanowienia o kosztach zawartego w niniejszym wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt VIII Ga 2/23

UZASADNIENIE

Powod J. W. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...)w W. wnidst o wydanie w stosunku do pozwanego A.
W. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg(...)w P. nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym odnosnie
kwoty 32 929,73 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w transakcjach handlowych od kwoty 32 656,50 z}
od dnia 29 kwietnia 2017 roku do dnia zaplaty i z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 168,79 zl od dnia
29 kwietnia 2017 roku do dnia zaplaty, a takze kosztoéw procesu wedtug norm przepisanych.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 lipca 2021 roku w sprawie o sygn. akt VIIT GNc 480/21
Sad Rejonowy w Bydgoszczy orzekl zgodnie z zgdaniem pozwu oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catoSci oraz o zasadzenie na swoja rzecz
kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Bydgoszczy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 32.825,29 z}
wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w transakcjach handlowych od kwoty 32.656,50 zt od dnia 29 kwietnia
2017r. do dnia zaplaty, ustawowymi za op6znienie od kwoty 168,79 zl od dnia 29 kwietnia 2017r. do dnia zaplaty oraz



zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5259 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Sad I instancji opart sie na nastepujacym stanie faktycznym. Pozwany w 2016 roku zlecil powodowi wykonanie
projektu przebudowy hostelu i przygotowanie kompleksowej dokumentacji projektowej wnetrza budynku przy ul. (...)
w W. przeznaczonego na cele hostelu ,kapsulowego”. Powod wykonal i przekazal pozwanemu projekt hostelu pod
nazwa (...) — zmiana sposobu uzytkowania z funkcji mieszkalnej na zamieszkania zbiorowego czeéci budynku przy ul.
(...)". Projekt zostal przekazany pozwanemu na podstawie protokolu podpisanego przez obie strony w dniu 9 lutego
2017 roku. Na podstawie tego projektu pozwany uzyskal z Wydzialu Architektury i Budownictwa dla dzielnicy S. w
W. pozwolenie na budowe hostelu.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze za wykonanie projektu pow6d mial otrzymaé od pozwanego wynagrodzenie w
wysoko$ci 32 656,50 zt brutto i na takg kwote powod w dniu 25 kwietnia 2017 roku wystawil fakture VAT nr (...), ktéra
zostala odebrana i podpisana przez pozwanego. Termin platnosSci wskazanej w niej kwoty wynosit 3 dni, za$ z uwagi
na brak zaplaty wynagrodzenia w terminie, powdd pismem z dnia 10 lipca 2016 roku wezwal pozwanego do zaplaty
kwoty wskazanej w fakturze VAT nr (...) w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.

Sad Rejonowy podkreslil, ze w dniu 8 lutego 2019 r. powdd zlozyt do Sadu Rejonowego (...) w W. wniosek o zawezwanie
pozwanego do préby ugodowej m. in. w zakresie roszczenia wskazanego w pozwie. Nastepnie, pismem z dnia 20
wrze$nia 2019 roku pozwany wezwal powoda do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 596 570 zt tytulem odszkodowania
z tytulu cze$ciowego nienalezytego wykonania i czeSciowego niewykonania laczacej strony umowy o zastepstwo
inwestycyjne. Wezwanie to pow6d odebral w dniu 26 wrzeénia 2019 roku. Pismem z dnia 6 pazdziernika 2019 roku
pozwany zlozyl o§wiadczenie o dokonaniu ze skutkiem na dzien 15 listopada 2019 roku potracenia wyzej wymienionej
wierzytelno$ci z wierzytelno$cia powoda wynikajaca z faktury VAT nr (...)

Sad I instancji wskazal, ze w dniu 5 lutego 2018 roku (...) w W. wystawili na rzecz (...)w W. fakture VAT nr (...) na
kwote 8 610 zt z terminem platnoSci wyznaczonym na dzien 19 lutego 2018 roku za wykonanie prac polegajacych na
prowadzenie nadzoréw nad przebudowa ze zmiana sposobu uzytkowania budynku na hotel kapsulowy przy ul. (...)
(styczen 2018).

Za$ w dniu 21 maja 2018 roku (...) w W. wystawili na rzecz(...)w W. fakture VAT nr (...) na kwote 4 305 zl z terminem
platno$ci wyznaczonym na dzien 4 czerwca 2018 roku za wykonanie prac polegajacych na prowadzenie nadzoréw
nad przebudowa ze zmiang sposobu uzytkowania budynku na hotel kapsulowy przy ul. (...) (maj 2018).W dniu 7
listopada 2018 roku (...) w W. wystawili na rzecz (...) w W. fakture VAT nr (...) na kwote 8 610 zl z terminem
platno$ci wyznaczonym na dzien 7 grudnia 2018 roku za wykonanie prac polegajacych na prowadzenie nadzoréw nad
przebudowa ze zmiang sposobu uzytkowania budynku na hotel kapsutkowy przy ul. (...) (rozliczenie koicowe).

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze w dniu 1 kwietnia 2019 roku T. J. prowadzacy dzialalnosé pod firma(...) w W. wystawit na
rzecz (...) w W. fakture VAT nr (...) na kwote 6 150 zl z terminem platnoéci wyznaczonym na dzien 15 kwietnia 2019
roku za wykonanie prac zwiazanych z droga pozarowa dla budynku na hotel kapsulowy przy ul. (...).

Nadto Sad I instancji wskazal, ze w okresie od 12 pazdziernika 2016 roku do dnia 14 lutego 2017 roku powdd otrzymat
od pozwanego laczna kwote w wysokoSci 90 460,44 zt z przeznaczeniem na budowe hostelu przy ul. (...) w W..
Jednakze poza sporem jest, ze do dnia wniesienia pozwu pozwany nie uiScit nalezno$ci wskazanej w pozwie.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy zwazyl, ze zawarcie przez strony umowy o wykonanie tego
projektu architektoniczno — budowlanego nie bylo sporne miedzy stronami, podobnie jak okre§lona w fakturze VAT
nr (...) wysoko$§¢ wynagrodzenia, a takze fakt sporzadzenia w dniu 9 lutego 2017 roku protokolu odbioru przez
pozwanego, a nastepnie odebrania przez pozwanego ww. faktury i jej podpisania oraz nieuiszczenia przez pozwanego
wynagrodzenia do chwili zamkniecia rozprawy w niniejszym postepowaniu.



W ocenie Sadu Rejonowego skoro strony laczyta umowa o prace projektowe, byla to zatem umowa o dzielo, a wiec
jedna z uméw nazwanych uregulowanych art. 627 i n. k.c. Zgodnie z przepisem art. 627 k.c. przez umowe o dzielo
przyjmujacy zamowienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia.
Zauwazy¢ zatem nalezalo, ze elementami przedmiotowo istotnymi umowy o dzieto sg okreélenie dziela, do ktérego
wykonania zobowiazany jest przyjmujacy zamowienie, a takze, z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zw. z art. 627
k.c., wynagrodzenia, do ktoérego zaplaty zobowigzany jest zamawiajacy. Jednocze$nie w wypadku umowy o dzielo
niezbednym jest, aby starania przyjmujacego zaméwienie doprowadzily w przyszlosci do konkretnego, indywidualnie
oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiagniecia, to bowiem rzeczony rezultat jest istotg tego typu umowy i
stanowi przestanke wyplaty wynagrodzenia.

Sad I instancji wskazal, ze w umowie, ktérej dotyczy niniejszy proces, strony uzgodnily, ze jej przedmiotem bedzie
sporzadzenie przez powoda projektu architektoniczno - budowlanego hostelu przy ul. (...) w W.. Strony okreslity
rowniez wynagrodzenie nalezne powodowi na kwote 32 656,50 zl brutto. Majac zatem na uwadze powyzsze oraz
definicje umowy o dzielo zawarta w art. 627 k.c. uznaé nalezalo, ze umowa zawarta przez strony byla wlasnie ta umowa.
Skoro za$ zgodnie z ustalonym stanem faktycznym powdd spehnil swoje §wiadczenie niepieniezne, czyli wykonat
umoéwione dzielo (czyli projekt), ktore zostalo odebrane przez pozwanego bez zastrzezen, to po stronie pozwanego
zaktualizowal sie obowigzek zaplaty umdéwionego wynagrodzenia.

Sad I instancji podkreslil, ze dla obrony przed roszczeniem powoda o zasadzenie naleznego wynagrodzenia
pozwany zglosil zarzut potracenia wierzytelnosci powoda z wierzytelnoécia pozwanego w kwocie 596 570 z} z tytulu
odszkodowania za cze$ciowe nienalezyte wykonanie i czeSciowe niewykonanie laczacej strony umowy o zastepstwo
inwestycyjne.

Instytucje potracenia przewiduje art. 498 k.c., ktory w § 1 stanowi, ze gdy dwie osoby s3a jednocze$nie wzgledem
siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnos¢ z wierzytelnosci drugiej strony,
jezeli przedmiotem obu wierzytelnoSci sg pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie
wierzytelno$ci s wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sgdem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek
potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem do wysokosSci wierzytelno$ci nizszej (art. 498 § 2 k.c.). Majac
na uwadze powyzsze oraz zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy uznal, ze zarzut potracenia
zgloszony przez pozwanego jest nieskuteczny. Zdaniem Sadu pozwany nie wykazal w zaden sposob, aby przystugiwala
mu wierzytelnoé¢, ktéra moglaby zosta¢ skutecznie przedstawiona do potracenia z wierzytelnoscia powoda z tytulu
wynagrodzenia za sporzadzenie projektu. Mozliwo$é¢ zgloszenia w toku procesu o zaplate zarzutu potracenia jest
istotnym udogodnieniem procesowym dla strony pozwanej, ktére jednak niekiedy prowadzi do blednego przekonania,
ze podniesienie zarzutu potracenia nie wymaga dochowania analogicznych warunkoéow, jakie powinna spelni¢ strona
powodowa, czyli obowigzku opisania i uzasadnienia dochodzonego w pozwie zadania. Wymogi procesowe co do
zarzutu potracenia sg natomiast takie same, jak w odniesieniu do zgdania pozwu, poniewaz ich niezachowanie
uniemozliwia zidentyfikowanie roszczenia, a nastepnie ustalenie, czy i ewentualnie w jakiej wysokoéci przystuguje
ono stronie pozwanej. Strona pozwana powinna zatem dokladnie okresli¢ przedstawiona do potracenia wierzytelno$¢
i przytoczy¢ okolicznos$ci faktyczne, uzasadniajace jej istnienie. W przypadku zaprzeczenia przez strone powodowa
prawdziwoS$ci twierdzen, na ktdérych zostal oparty zarzut potracenia, strona pozwana powinna przytoczy¢ dowody
uzasadniajgce jej twierdzenia.

Sad Iinstancji zaznaczyl, iz w niniejszej sprawie pozwany dla uzasadnienia zarzutu potracenia (w tym co do powstania,
istnienia oraz wysoko$ci potracanej przez siebie wierzytelno$ci) ograniczyl sie do wskazania dowoddw w postaci kopii
faktur VAT o nr (...) wystawionych przez (...) w W. oraz kopii faktury VAT nr (...) wystawionej przez (...) w W..
Dowody te nie mogly jednak zosta¢ wziete pod uwage, albowiem nie zostalo przedstawione potwierdzenie uiszczenia
kwot wskazanych w tych dokumentacja ksiegowych na rzecz ich wystawcow, a nadto z uwagi na fakt, ze podmiotem
zobowigzanym do zaplaty tychze nalezno$ci byla (...) w W., a nie pozwany, ktory jest dluznikiem wierzytelnoéci
przystugujacej powodowi z tytulu wynagrodzenia za sporzadzony projekt. Wprawdzie pozwany twierdzil, ze dla
uzyskania $rodkow finansowych na ostateczne sfinansowanie inwestycji zalozyl spolke celowa, ktorej udzialy nabytl,



jednakze okoliczno$¢ ta nie ma wplywu na fakt, ze do skutecznego potracenia moze by¢ przedstawiona tylko
wierzytelno$¢ powstala miedzy tymi samymi stronami.

W ocenie Sadu Rejonowego dowodem na istnienie wierzytelnoSci pozwanego wobec powoda nie sa takze
pokwitowania na kwote }aczna w wysokosci 90 460,44 z}. Z ich tre$ci wynika bowiem wprost, ze byly one przeznaczone
na budowe hostelu przy ul. (...) w W., a zatem w zaden sposob nie wplywaly na wygasniecie wierzytelnosci powoda
wobec pozwanego z tytulu wynagrodzenia za projekt.

Sad I instancji -w zwigzku z powyzszym uznajac, ze przy bezspornych okoliczno$ciach zwigzanych z powstawaniem
iistnieniem wierzytelno$ci powoda wobec pozwanego z tytulu wynagrodzenia za wykonany projekt architektoniczno
- budowlany hostelu przy ul. (...) w W. przy jednoczesnym braku wykazania przez pozwanego zasadnoSci zarzutu
potracenia na podstawie art. 627 k.c. w pkt I. sentencji zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 32 656,50 zl
brutto. O odsetkach od naleznosci glownej orzeczono w oparciu o art. 7 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym
op6Znieniom w transakcjach handlowych (w brzmieniu z dnia zawarcia umowy). Zgodnie bowiem z przedmiotowa
norma, z wylaczeniem transakcji, w ktérych dtuznikiem jest podmiot publiczny — wierzycielowi, bez wezwania,
przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba, ze strony uzgodnily wyzsze odsetki, za
okres od dnia wymagalnoSci $wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa spelnione lacznie nastepujace warunki:
wierzyciel spelnil swoje $wiadczenie i nie otrzymal zaplaty w terminie okre$lonym w umowie.

Oprécz wynagrodzenia za wykonanie umowy oraz zagdania odsetkowego, przedmiotem niniejszego postepowania byta
rekompensata za koszty odzyskiwania nalezno$ci, o ktérej mowa w ustawie z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych. Majac na uwadze strony niniejszego procesu oraz charakter
istniejacych pomiedzy nimi transakcji, w ocenie Sadu Rejonowego nie ulegalo watpliwosci, iz spelnione zostaly
przestanki do objecia ich zapisami cytowanej ustawy.

Zgodnie za$ z art. 10 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych
(w brzmieniu obowiazujacym w dniu zawarcia umowy), wierzycielowi, od dnia nabycia uprawnienia do odsetek,
o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 lub art. 8 ust. 1 bez wzywania, przystuguje od dluznika z tytulu rekompensaty
za koszty odzyskiwania naleznoSci rownowarto$¢ kwoty 40 euro przeliczonych na zlote wedlug $redniego kursu
Euro ogloszonego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego miesige, w
ktérym Swiadczenie stalo sie wymagalne. W orzecznictwie sadowym utrwalil sie przy tym poglad, zgodnie z ktérym
rekompensata za koszty odzyskiwania naleznoSci w wysokoSci 40 euro, przewidziana w art. 10 ust. 1 w/w ustawy,
przystuguje wierzycielowi bez konieczno$ci wykazania, ze koszty te zostaly poniesione. Roszczenie o rekompensate w
wysoko$ci 40 euro powstaje po uplywie terminow zaplaty ustalonych w umowie lub ustalonych zgodnie z art. 7 ust. 3
iart. 8 ust. 4 tej ustawy (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r., III CZP 94/15, Legalis).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Rejonowego nie ulegatlo watpliwos$ci, ze pozwany
nie uregulowal $wiadczenia ciazacego na nim wzgledem powoda w terminie. Tym samym strona powodowa nabyla
uprawnienie do odsetek z tytulu opdznienia, co jednoczesnie spowodowalo, iz przystugiwalo jej rowniez prawo do
domagania sie od pozwanego rekompensaty z tytulu kosztoéw odzyskiwania wierzytelnosci.

Ponadto Sad I instancji rozstrzygnal o kosztach procesu zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszezy wnidst pozwany, zaskarzajac ten wyrok w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

naruszenie art. 4988 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujgce nieuwzglednieniem zarzutu potracenia, podczas
gdy pozwany przedlozyl dowody, z ktérych wynikala jego wierzytelno$é¢ wzgledem powoda mozliwa do potracenia, co
w konsekwencji doprowadzito do uwzglednienia powddztwa w caloéci,

naruszenie art. 499 w zw. z art. 60 i art. 61 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, ze pozwany
nieskutecznie podniost zarzut potracenia, bo przedlozyt jedynie kopie faktur VAT nr (...) oraz kopie faktury nr (...),



podczas gdy o$wiadczenie w tym przedmiocie zostalo zlozone bezposrednio stronie powodowej, wierzytelnosé byta
mozliwa do potracenia, a takze byla to wierzytelno$¢ miedzy tymi samymi stronami, gdyz pow6d mial wiedze, ze po
utworzeniu spo6lki celowej przez pozwanego kolejne faktury beda wystawiane przez wykonawcow na rzecz spolki,

naruszenie art. 627 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne ustalenie, ze pomiedzy stronami zostala
zawarta umowa o dzielo, gdzie przyjmujacy zamodwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a
zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia, w sytuacji gdy dokumenty przedlozone w sprawie oraz fakt wielomiesiecznej
wspoélpracy winno doprowadzi¢ do ustalenia, ze pomiedzy stronami zostala zawarta umowa o zastepstwo
inwestycyjne,

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieprawidlowe ustalenie
faktow przez Sad I instancji poprzez dowolna i sprzeczng z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene
zgromadzonego materialu dowodowego polegajaca na:

- blednym przyjeciu, ze strony zawarly umowe o dzielo, za ktéra pozwany nie uregulowal zobowigzania wynikajacego
z pozwu, w sytuacji gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego Sadu winna doprowadzi¢ do uznania, ze powdd
zawarl z pozwanym umowe o zastepstwo inwestycyjne, strony prowadzily dlugotrwala wspdlprace majaca na celu
budowe hostelu, pozwany regularnie wplacal powodowi wynagrodzenie, a powd6d je przyjmowal, a nastepnie po
ujawnieniu wad zaprzestal wspoélpracy z pozwanym i ten musial dokona¢ naprawy wad korzystajac z innych ustug
architektow, na co pozwany przedlozyl dowody w postaci faktur przedstawionych do potracenia,

- blednym przyjeciu, ze zeznania pozwanego nie moga zosta¢ uznane za wiarygodne w zakresie twierdzenia, ze strony
laczyta dodatkowo umowa o zastepstwo inwestycyjne, podczas gdy z materialu dowodowego, a w szczegélnosci z
korespondencji mailowej jak i z tre$ci umowy o wykonanie robot remontowych z 15 listopada 2016r. wynika, ze
strony dazyly do ustalenia zasad wspolpracy pomiedzy nimi w zakresie inwestycji, a nadto powdd wskazal, ze jest on
zleceniodawceg rob6t w budynku przy ul. (...),

- blednym przyjeciu, ze zeznania pozwanego byly niewiarygodne, w szczegolno$ci poprzez bledne przyjecie, ze projekt
przekazany przez powoda zostal przyjety bez uwag przez pozwanego, w sytuacji gdy pozwany nie byl doswiadczonym
podmiotem i nie moglt zweryfikowaé czy projekt ten umozliwi rozpoczecie dziatalnosci hostelu, a w konsekwencji
brak uznania przez sad, ze po zweryfikowaniu projektu nie bylo mozliwe uzytkowanie obiektu na podstawie projektu
powoda i konieczne byly dodatkowe naklady finansowe ze strony pozwanego,

- nieuzasadnionym uznaniu za niewiarygodne zeznan pozwanego w zakresie twierdzenia, ze strony laczyla dodatkowo
umowa o zastepstwo inwestycyjne, w zwiazku z czym powod mial wykonaé na rzecz pozwanego dodatkowe prace,
podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze przedlozone przez pozwanego faktury dotycza wykonania przez
innych wykonawcow tozsamej jak powdd pracy projektowej wynikajacej z nienalezytego wykonania pracy przez
powoda i dokonywania poprawek w projekcie sporzadzonym przez powoda, tak aby bylo mozliwe dopuszczenie
Hostelu do uzytkowania,

- blednej ocenie przez Sad I instancji, ze pozwany nie wykazal, ze projekt przedlozony przez powoda mial wady, ktore
nie dopuszczaly Hostelu do uzytkowania i pozwany musiatl regulowa¢ zobowigzanie na rzecz innych podmiotéow, w
konsekwencji bledne ustalenie, ze pozwany nie mogt dokonac potracenia wzajemnych wierzytelno$ci z powodem,

- dokonaniu niekompletnej i wyrywkowej oceny materialu dowodowego naruszajacej zasade réwnego traktowania
stron, polegajacej na pominieciu korespondencji mailowej stron z ktérej wynika, ze strony wspolpracowaly ze soba, a
pozwany informowal o ujawnionych wadach w jego projekcie, co powinno doprowadzi¢ do ustalenia, ze strony zawarly
umowe o zastepstwo inwestycyjne i powdd skutecznie dokonal potracenia wierzytelnosci,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie, ze zarzut
potracenia byl nieskuteczny, a pozwany nie wykazal, ze przystugiwala mi wierzytelnosé, ktérag mogltby przedstawié¢ do



potracenia z wierzytelnoScia powoda z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie projektu, co doprowadzilo do zasadzenia
roszczenia w caloSci.

naruszenie art. 227 k.p.c. poprzez nieustalenie istotnych dla rozstrzygniecia faktow:

- wspélpracy stron na podstawie umowy o zastepstwo inwestycyjne,

-wielokrotnego przyjmowania przez powoda naleznoSci za prace oparta o wielomiesieczng wspoélprace stron,
- wykazania przez pozwanego doznanej szkody,

- powstania spolki celowej w celu prowadzenia inwestycji przy budowie hostelu.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami, pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze w jego ocenie strony realizowaly zobowiazania na podstawie umowy
o zastepstwo inwestycyjne. Ponadto pozwany stanal na stanowisku, ze w sprawie doszlo do skutecznego potracenia
wierzytelnoSci.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnidst o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie od pozwanego na
swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Powod podnioslt, ze nawet dolaczone do apelacji dowody w postaci potwierdzen wykonanych przelewéw nie moga
mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, skoro zobowigzanym do zaptaty tych naleznosci byl podmiot :
(...), a nie pozwany, ktory nie wykazal na jakiej podstawie za prace objete fakturami i zafakturowane przez wskazane
w tych dowodach podmioty, mialby zaplaci¢ powdd.

Powo6d wskazal réwniez, ze pozwany w toku postepowania przed Sadem Rejonowym nie wykazal jakie w
przygotowanym przez powoda projekcie wystapily bledy, a ta okoliczno$¢é moglaby w ocenie powoda zosta¢ wykazana
jedynie dowodem z opinii bieglego, o przeprowadzenie ktérego pozwany nie wniost.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

W ocenie Sgdu Odwolawczego, Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie istotne okolicznoéci majace wplyw na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy, w spos6b prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, za$ wnioski, ktore przy tym wywiddl
sq w pelni uzasadnione i nie wymagaja powtdrzenia (vide np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998
r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83).

Sad Odwolawczy analizujac zebrany w sprawie material dowodowy uznal, Ze wbrew twierdzeniom pozwanego nie
doszlo do naruszenia art. 233 k.p.c. przez Sad Rejonowy w sprawie niniejsze;j.

Przede wszystkim nalezy wyjasni¢, ze przywolany przepis daje wyraz obowiazywaniu zasady swobodnej oceny
dowodo6w. Ocena wiarygodnosci i mocy dowodéw jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote
sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996
r., I CRN 173/95, Lex nr 1635264). Normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa przy tym wymaganiami
prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
Srodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 1., I UKN 685/98, OSNAPiUS 2000/17/655). Swobodna ocena



dowodow ujeta jest w ramy proceduralne, tzn. musi odpowiada¢ pewnym warunkom okre$lonym przez prawo
procesowe. Oznacza to, po pierwsze, ze sad moze oprze¢ swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo
przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych Zzrédet dowodzenia oraz zasady bezposrednioéci. Po drugie,
ocena dowodow musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialtu dowodowego.
Sad musi ocenié¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzglednié¢ wszelkie towarzyszace im okolicznosci, ktére
moga mie¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodno$ci tych dowodéw. Po trzecie, sad zobowigzany jest przeprowadzié¢
selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktérych sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne, ktérym odmowit
wiarygodnoéci i mocy dowodowej. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98, niepubl.; por. rowniez wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189 i z dnia 5 sierpnia 1999 r., Il UKN
76/99, OSNAPiUS 2000/19/732).

W $wietle powyzszych rozwazan wskazac trzeba, ze temu obowigzkowi — pozwany nie sprostal, poprzestajac jedynie na
przedstawieniu wlasnej wersji doniosto$ci poszczegolnych dowoddw, czego jednak nie sposob uznaé za wystarczajace.
Zdaniem Sadu Odwolawczego - Sad Rejonowy w sposéb wlasciwy ustalit stan faktyczny sprawy, wskazujac na
jakich dowodach sie oparl i uzasadnil z jakich wzgledéw dal im wiare, a polemika w tym zakresie jest zupelnie
nieprzekonujaca - nie znajdowala uzasadnienia w udostepnionym Sgdowi materiale dowodowym sprawy. Wobec
tego, taka sekwencja zdarzen doprowadzita Sad Odwotawczy do wniosku, ze nie mozna uznaé za wystarczajgce
zakwestionowanie stanowiska Sadu I instancji tylko z tego powodu, Ze nie jest dla pozwanego korzystne.

Przechodzac dalej do merytorycznego rozwazenia zarzutéw apelacji wskazaé trzeba, ze nie mozna zgodzié sie z
pozwanym, iz w niniejszej sprawie wykazane zostalo, ze strony dodatkowo laczyla umowa o zastepstwo inwestycyjne.
W ocenie Sadu Odwolawczego twierdzenia pozwanego w powyzszym zakresie, nie znajduja odzwierciedlenia w
zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Podkreslié¢ trzeba, ze w procesie cywilnym ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania i to one sa zobowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne (art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.). Innymi
stowy ten, kto powolujac sie na przyslugujace mu prawo (zada czego$ od innej osoby) obowiazany jest udowodnic
fakty (okoliczno$ci faktyczne) uzasadniajace to zadanie, ten za$, kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu (czyli
neguje uprawnienie zgdajacego) obowigzany jest udowodni¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu nie
przystuguje.

Strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okoliczno$ci (faktow), ktore stosownie do art. 227
k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu. Istota zasady dotyczaca ciezaru dowoddw sprowadza sie do ryzyka poniesienia
przez strone ujemnych konsekwencji braku wywigzania sie z powinnoéci przedstawienia dowod6ow. Skutkiem braku
wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest to, ze twierdzenia takie zasadniczo
nie bedg mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci
korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. Samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznoéci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 sierpnia 2014 r., sygn. I ACa 286/14)

Co wiecej, nie mozna utracic z pola widzenia, ze jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy
do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej ze stron, sad musi wyciaggnaé ujemne
konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutoéw. Nalezy to rozumiec
w ten sposob, ze strona, ktéra nie przytoczyta wystarczajacych dowodoéw na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do tych okolicznoéci na niej spoczywal (wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 18 stycznia 2012 r., I ACa 1320/2011, LEX nr 1108777).



W realiach niniejszej sprawy Sad Odwolawczy zwrocil uwage, ze pozwany stara sie przeforsowaé, ze powyzsza
okoliczno$¢ zawarcia umowy o zastepstwo inwestycyjne jest udowodniona za pomoca jego zeznan (zob. k. 138-140
akt) oraz korespondencji mailowej (zob. k. 95- 98 akt). Zdaniem Sadu Odwolawczego pozwany zbyt duze znaczenie
przyznaje powyzszym dowodom. Ot6z, Sad Odwolawczy analizujac akta sprawy uznal, Ze korespondencja mailowa
i zeznania pozwanego to zdecydowanie za malo, aby stwierdzi¢ jednoznacznie, ze zawarto umowe o zastepstwo
inwestycyjne. Nadto nie mozna utraci¢ z pola widzenia, ze pozwany byl przeciez bezpos$rednio zainteresowany
wynikiem postepowania sagdowego i w swych zeznaniach przedstawial wylacznie swoja subiektywna wersje wydarzen
korzystna dla siebie. Pozwany nie wykazal przy tym istotnych postanowien umowy, ktora jego zdaniem strony zawarly
ustnie, w tym m.in. jej przedmiotu, terminu obowigzywania czy zasad wynagrodzenia powoda. Podnoszac za$ zarzut
nienalezytego wykonania umowy przez powoda nie wskazal jednocze$nie, na czym to nienalezyte wykonanie polegalo.
Pozwany jedynie w sposob ogdlny podnosit zarzut ,blednych zalozen projektowych”, czy nieprawidlowych decyzji”,
nie wskazujac na czym polegaly wady projektu sporzadzonego przez powoda i jaki mialy wplyw na ewentualng szkode
pozwanego. Natomiast podnoszona przez pozwanego okolicznoé¢, iz informowat powoda o tym, ze nie zna sie na
procesie budowlanym i jest mu niezbedna fachowa pomoc przy realizacji wszystkich etap6w inwestycji, nie oznacza,
ze tym samym doszlo do zawarcia miedzy stronami skutecznie umowy o zastepstwo inwestycyjne.

Nie mozna zgodzi¢ sie takze z pozwanym, ze Sad I instancji blednie uznal zarzut potracenia za nieskuteczny.
Argumentacja pozwanego przedstawiona w apelacji skupia sie na twierdzeniu, ze powod powinien zaplaci¢ mu kwote
596 570 z} tytulem odszkodowania za czeSciowe nienalezyte wykonanie i cze$ciowe niewykonanie laczacej strony
umowy o zastepstwo inwestycyjne.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze aby zarzut potracenia mogt by¢ zgloszony skutecznie, niezbednym jest wykazanie
przez pozwanego zlozenia materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu w sposoéb wymagany prawem, a takze
zasadnoSci tego potracenia poprzez wykazanie istnienia wierzytelnoéci, ktéra zostala przedstawiona do potracenia,
w tym takze wysokoSci tej wierzytelnoéci (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 kwietnia 2015 r., VI
ACa 787/14, LEX nr 1808801). Poza wymogiem oéwiadczenia o potragceniu pozwany powinien zindywidualizowac
swoja wierzytelno$é, skonkretyzowac jej zakres przedstawiony do potracenia z wierzytelnoécia powoda, wskazac
przestanki jej powstania, wymagalno$ci i wysoko$ci oraz dowody w celu ich wykazania.(por. Wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 14 luty 2018r., V ACa 910/16).

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, ze pozwany reprezentowany zresztg przez profesjonalnego pelnomocnika
w toku postepowania przedstawil na potwierdzenie — jego zdaniem - zasadno$ci i wysokoSci potracenia - wylacznie
kopie faktur VAT (zob. k. 61-64 akt). Jednak Sad Rejonowy stusznie uznal, ze z treéci faktur ewidentnie wynika,
iz podmiotem zobowiazanym do zaplaty naleznos$ci z nich wynikajacych jest (...) w W., a nie pozwany, ktory jest
dluznikiem wierzytelnoéci przystugujacej powodowi z tytutu wynagrodzenia za sporzadzony projekt. Natomiast godzi
sie przy tym zaakcentowa¢ raz jeszcze, ze do skutecznego potracenia moze by¢ przedstawiona wierzytelno$¢ powstata
miedzy tymi samymi stronami, zatem podnoszona przez pozwanego okoliczno$c¢, ze prezesem zarzadu spotki (... )w
W. jest pozwany — nie ma znaczenia dla skuteczno$ci potracenia.

Dodatkowo, zauwazy¢ nalezy, ze pozwany w zaden sposob nie wykazal zasadnoSci twierdzenia zawartego w apelacji,
iz ,powdd jest mu nalezny do zaplaty za koszty zwigzane z obstuga kredytu, liczone od dnia zakonczenia inwestycji
we wskazanym przez powoda harmonogramie realizacji inwestycji do dnia rzeczywistego otwarcia hostelu, koszty
wykonanych roboét i koszty materialbw poniesionych wskutek wielokrotnych zmian decyzji lub nieprawidlowych
decyzji podjetych przez J. W. odnoénie realizacji poszczegbdlnych prac i blednych zalozen projektowych, a takze
m.in. koszty konsultacji architektonicznych w trakcie prac budowlanych i ponownych uzgodnien w zakresie ochrony
przeciwpozarowej , a takze koszty pracownika zatrudnionego przez A. W. do pomocy J. W., w celu umozliwienia
J. W. dotrzymania terminu zakonczenia realizacji inwestycji” (k-247). Nalezy zauwazy¢, ze zardbwno w piSmie z
dnia 20.09.2019 r., w ktérym pozwany wzywal powoda do zaplaty kwoty 596.570 zl, jak réwniez w o§wiadczeniu o
potraceniu z dnia 6.10.2019 r., a takze w trakcie procesu, pozwany nie wskazal wysoko$ci poszczeg6lnych roszczen
skladajacych sie na w/w kwote. Nie uczynil tego rowniez w apelacji wskazujac jedynie, ze z tytulu uiszczenia



wynagrodzenia na rzecz (...) oraz na rzecz pana T. J. pozwany poniost szkode w kwocie 39.959 zl, za ktéra zdaniem
pozwanego odpowiada powdd. Tym samym, trudno nawet ocenié, ktore z wierzytelnoSci pozwanego, wskazanych
w o$wiadczeniu o potraceniu, sktadajacych sie na lgczng kwote 596.570 zt mialyby ulec umorzeniu wskutek tego
potracenia. Tymczasem, jak juz wczeéniej wskazano, dla skutecznego zlozenia o$wiadczenia o potraceniu, poza
wymogiem o$wiadczenia o potraceniu pozwany powinien zindywidualizowaé swoja wierzytelno$¢ i skonkretyzowaé
jej zakres przedstawiony do potracenia z wierzytelno$cia powoda. Dodatkowo pozwany dla skutecznego podniesienia

zarzutu potracenia powinien tez wykazaé, ze spelnione zostaly warunki z art. 203 ' k.p.c

Nie ma tez racji pozwany twierdzac, ze — wbrew stanowisku Sadu I instancji - wykazal on, iz projekt przedlozony przez
powoda miat wady. W ocenie Sagdu Odwolawczego przeczy temu caly zebrany w sprawie material dowodowy.

Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze do ustalenia okolicznosci czy projekt wykonany przez powoda posiadat
wady- potrzebne bylyby wiadomosci specjalne, ktérymi dysponuje biegly sadowy.

Nalezy zauwazy¢, ze biegli w odréznieniu od §wiadkéw, czy stron nie komunikuja w postepowaniu swej wiedzy i
spostrzezen istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, lecz przy wykorzystaniu swojej wiedzy zawodowej i naukowej, czyli
wiadomoSci specjalnych wykraczajgcych poza zas6b wiedzy przecietnie wyksztalconego czlowieka, sporzadzaja opinie
w zakresie objetym teza dowodowa w celu ulatwienia oceny faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Opinia
bieglego jest takze oceniana przez sad w granicach swobody przyznanej treécig art. 233 § 1 k.p.c., jednakze z uwagi na
szczegblny charakter tego dowodu, kryteria tej oceny sa inne, anizeli w odniesieniu do dowodu z zeznan §wiadkéw,
czy stron. Opinia bieglego podlega bowiem ocenie sadu, pod katem poziomu wiedzy bieglego, sposobu motywowania
swojego stanowiska, zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, podstaw teoretycznych, stopnia stanowczo$ci
wyrazonych w niej ocen (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 29 grudnia 2016 r., III AUa 1451/16, LEX
nr 2265648).

Kluczowe jest to, ze cho¢ mial taka mozliwo$éc¢ to jednak pozwany nie wnidst o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego. Co wiecej pozwany nie przedstawil nawet dowodéw potwierdzajacych wykonanie poprawek do projektu,
co do ktorych twierdzi, ze zostaly wykonane. Przy czym godzi sie zaakcentowa¢, ze fakt potencjalnego wykonania
drobnych zmian w projekcie nie moze automatycznie $§wiadczy¢, ze przedmiotowe zmiany zostaly wykonane w wyniku
blednego opracowania projektu przez powoda.

W ocenie Sadu Odwolawczego nie mozna tez zgodzi¢ sie z twierdzeniami pozwanego podniesionymi w apelacji, co do
tego, ze Sad I instancji blednie uznal, iz pozwany nie uregulowal naleznosci wynikajacych z przywolywanych przez
pozwanego faktur VAT (zob. k. 61-64 akt) — co mialo mie¢ wplyw na zasadnos$¢ zarzutu potracenia.

W zakresie powyzszego nalezy wskazac, ze stanowisko Sadu I instancji w przedmiocie nieprzedstawienia przez
pozwanego potwierdzen uiszczenia naleznoSci z tych faktur (zob. k. 241 akt) opiera sie na materiale dowodowym
zebranym do momentu zamkniecia rozprawy przed Sadem I instancji. Przedstawienie przez pozwanego dowodu z
potwierdzen dokonania przelewu nastapilo dopiero na etapie postepowania apelacyjnego (zob. k. 251 — 299 akt).

W tym miejscu nalezy wiec przytoczy¢ treéc art. 381 k.p.c zgodnie z ktérym sad drugiej instancji moze pominaé nowe
fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania sie na nie wynikla p6zniej.

Przepis art. 381 k.p.c. nie stuzy wykrywaniu i zbieraniu nowych okoliczno$ci faktycznych i srodkéw dowodowych,
a jedynie otwarciu sie mozliwoSci dowodzenia okoliczno$ci wylacznie faktycznych, wczesniej niemozliwych do
wykazania z przyczyn obiektywnych. Wystepujacy w art. 381 k.p.c. zwrot: "potrzeba powolania sie na nowe fakty i
dowody wynikla p6zniej" nie moze by¢ pojmowany w ten sposob, ze "potrzeba" ich powolania moze wynika¢ jedynie
z tego, iz rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest dla strony niekorzystne, gdyz takie pojmowanie art. 381 k.p.c.
przekreslaloby jego sens i racje istnienia. (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 lutego 2020r., I ACa
308/19.



Stusznie takze, wskazuje sie w orzecznictwie, Ze jezeli strona uwaza, ze dla udowodnienia jej twierdzen wystarczy
okre$lony dowdd i dlatego nie przytacza innych dowoddéw, to jej btad nie jest usprawiedliwiony, sama ponosi wine
niezgloszenia dalszych dowodéw i nie moze zarzucaé nieuzasadnionego uniemozliwienia wykazania jej praw (Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 sierpnia 2020r., V ACa 54/20).

W ocenie Sadu Odwolawczego taka sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej. Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze
uzasadnienie przedstawienia powyzszych dowodéw dopiero na etapie postepowania apelacyjnego okazalo sie
niewystarczajace_(zob. k. 246 v akt). Nadto nie mozna utraci¢ z pola widzenia okoliczno$ci, ze oceniajac dowody
przedstawione w postepowaniu apelacyjnym przez pryzmat analizy akt sprawy mozna doj$¢ do przekonania, ze nic
nie stalo na przeszkodzie, aby powyzsze dowody zostaly przedstawione przez pozwanego — reprezentowanego przez
profesjonalnego pelnomocnika — juz na etapie postepowania przed Sadem I instancji. Jednakze pozwany tego nie
uczynit.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1,1'i 3 wzw. z art. 99 k.p.c. i w zw.
zart. 391 § 1 zd. 1 k.p.c., przy uwzglednieniu § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych. W Swietle tej regulacji powodowi nalezy
sie kwota — 1800 zt z naleznymi odsetkami .



