Sygn. akt VIII Gz 52/15
POSTANOWIENIE
Dnia 7 maja 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Kala (spr.)
Sedziowie: SO Marek Tauer
SO Wiestaw Lukaszewski
po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa I. K.
przeciwko (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w B.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 4 listopada 2014 r., sygn.
akt VIII GNc 2390/14

postanawia:
oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dn. 4.11.2014r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil zazalenie pozwanego na
postanowienie z dn. 20.08.2014 r.

W uzasadnieniu sad wskazal, iz zarzadzeniem z dn. 22.09.2014 r. wezwano pozwang spolke do uiszczenia oplaty od
zazalenia w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia zazalenia. Odpis tego zarzadzenia zostal doreczony pozwanej w
dn. 10.10.2014 r. Poniewaz w zakre§lonym terminie nie uiszczono optlaty, na podstawie art. 370 k.p.c w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c Sad Rejonowy orzekt jak w sentencji postanowienia.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie zltozyl pozwany wnoszac o jego uchylenie.

Skarzacy podniosl, iz w niniejszym postepowaniu razem z zarzutami od nakazu zaplaty ztozyt wniosek o zwolnienie go
od kosztow sadowych i byl przekonany, ze skierowane do niego wezwanie o uiszczenie oplaty od zarzutéw skutecznie
wstrzymal. Pozwany dodal tez, ze nie otrzymal wezwania do uiszczenia oplaty od zazalenia w zwiazku z czym nie
biegnie dla niego termin , co winno skutkowac uchyleniem zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Zazalenie pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, w aktach sprawy na k-75 znajduje sie zwrotne potwierdzenie odbioru przez
pozwanego wezwania sagdu do uiszczenia oplaty od zazalenia w kwocie 119 zl. Jak wynika z tego potwierdzenia,



wezwanie to doreczono pozwanemu w dn. 10.10.2014 1., a podpisal je osobiécie prezes zarzadu pozwanego W. K..
Zasadnie zatem wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, ze odpis zarzadzenia zostal
doreczony pozwanemu w dn. 10.10.2014 r. Skoro tak, to nieuiszczenie przez pozwanego oplaty sagdowej od zazalenia
w zakre§lonym przez sad terminie skutkowalo odrzuceniem zazalenia na podstawie art. art. 370 k.p.c w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c, o czym Sad rejonowy stusznie orzekl postanowieniem z dn. 4.11.2014 r.

Na marginesie nalezy tez zauwazyé, ze Sad rozpoznal wnioski pozwanego o zwolnienie go od kosztéw sadowych,
gdyz postanowieniem z dn. 16.06.2014 r. Referendarz sadowy oddalil wniosek pozwanego zawarty w zarzutach, Sad
Rejonowy nastepnie postanowieniem z dn. 15.05.2014 r. utrzymat w mocy postanowienie Referendarza sadowego
z dn. 16.06.2014 r., a kolejnym postanowieniem z dn. 20.08.2014 r. Sad odrzucil ponowny wniosek pozwanego na
podstawie art. 107 ust. 2 ustawy z dn. 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoéci, na podstawie art. 385 k.p.c w zw. z art. 397 § 2 k.p.c Sad Okregowy
orzekl jak w sentencji.



