Sygn. akt VIII Gz 15/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Wotoszyk

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w P.

przeciwko (...) Sp.z0.0.wP.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 maja 2015 r. sygn. akt
VIII GNc 759/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil sprzeciw pozwanej od nakazu zaplaty z dnia
11 lutego 2015 roku w sprawie o sygn. akt VIII GNc 759/15. Sad Rejonowy wskazal , iz wydal w niniejszej sprawie
zgodnie z zagdaniem pozwu nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. W ustawowym terminie pozwana spotka
zlozyta sprzeciw. Zarzadzeniem doreczonym pozwanej w dniu 23 kwietnia 2015 roku w trybie art. 139 § 1 k.p.c. zostala
wezwana do uzupehienia brakéw formalnych sprzeciwu. Pozwana nie uzupehlila powyzszego braku formalnego
sprzeciwu. Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy na mocy art. 504 § 1 kpc orzekl jak w sentencji.

Na powyzsze postanowienie pozwany zlozyl zazalenie wnoszac o ponowne przeslanie zarzadzenia wzywajacego o
uzupelia brakéw formalnych. W uzasadnieniu pozwany wskazal , ze postanowienie z dnia 29.05.2015 r. w swym
uzasadnieniu jako przyczyne odrzucenia sprzeciwu podaje okoliczno$¢ nie uzupelnienia braku formalnego przez
pozwanego. Wezwanie do uzupelnienia powyzszego braku zostalo wyrazone w zarzadzeniu, ktore wg Sadu zostalo
doreczone pozwanemu w dniu 23.04.2015 r. Pozwany podnidst, ze do jego siedziby powyzsze zarzadzenie nigdy nie
dotarlo ani jakakolwiek informacja o awizowaniu takiej przesylki. Pozwany na biezaco odbiera wszelka kierowana do
niej korespondencje. Zaistniala sytuacja ma charakter nadzwyczajny i wynika najprawdopodobniej z bled6w operatora
pocztowego dostarczajacego korespondencje. Pozwany ztozyl w zwiazku z powyzszym stosowng reklamacje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Zazalenie pozwanego jest bezzasadne.

Zauwazy¢ nalezy, ze pozwany w zaden sposob nie podwazyt okolicznos$ci wskazanych w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Rejonowego. W zazaleniu ani dalszych pismach pozwany nie przytoczyt zadnych dowodéw na ich poparcie
swoich twierdzen ani ich nawet nie uprawdopodobnil. W szczeg6lnoéci na obalenie domniemania wynikajacego z
art. 139 § 1 kpc nie pozwala tres¢ udzielonej przez operatora pocztowego dnia 28 wrzesnia 2015 r. odpowiedzi na



reklamacje , z ktorej w zaden sposob nie wynika aby nie zostala wykonana ustuga pocztowa. Same za$ przypuszczenia
o bledach operatora pocztowego nie moga by¢ podstawa do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Stusznie zatem Sad Rejonowy odrzucil sprzeciw pozwanego w oparciu o art. 504 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



