Sygn. akt VIII Gz 25/16
POSTANOWIENIE
Dnia 22 marca 2016 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy : SSO Wojciech Woloszyk
Sedziowie : SSO Barbara Jamiotkowska
SSO Elzbieta Kala
po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) w L.
przeciwko E. C.
o wydanie dalszego tytulu wykonawczego
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszezy z dnia 22 stycznia 2016 r. sygn. akt VIII GCo 282/15
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bydgoszczy.
SSO Elzbieta Kala SSO Wojciech Woloszyk SSO Barbara Jamiolkowska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil wniosek o wydanie dalszego tytulu wykonawczego
w postaci nakazu zaplaty z dnia 18 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt VIII GNc 3909/13.

Wierzyciel wskazywal , Ze na podstawie uzyskanego tytulu wykonawczego wszczal postepowanie egzekucyjne
przeciwko dluznikowi prowadzone w sprawie KM 554/14. Jednocze$nie wierzyciel podal, ze uzyskal informacje,
iz inny Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Toruniu prowadzi egzekucje z nieruchomoéci dluznika, dla
ktorej Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...) i dalszy tytul wykonawczy jest mu niezbedny do
przylaczenia sie do egzekucji z tej nieruchomosci.

Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 793 k.p.c. w razie potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku lub
przeciwko kilku osobom albo z kilku skladowych cze$ci majatku tego samego dluznika, sad oprdcz pierwszego
tytulu wykonawczego moze wydawac dalsze tytuly, oznaczajac cel, do ktérego maja stuzy¢, i ich liczbe porzadkowa.
W ocenie Sadu wierzyciel nie wykazal, ze na podstawie dotychczas uzyskanych tytulébw wykonawczych nie moze
prowadzi¢ egzekucji z innych skladnikéw majatkowych dluznika. W dniu 6 sierpnia 2013r. wydano wierzycielowi tytul
wykonawczy, za$ zgodnie z postanowieniem z dnia 2 lipca 2014r. w sprawie VIII GCo 146/14 wydano wierzycielowi
drugi tytul wykonawczy. Wierzyciel zatem jest juz w posiadaniu dwoch tytulow wykonawczych. W zlozonym za$



przedmiotowym wniosku wierzyciel nie wykazal by nie mogl na podstawie jednego z dotychczas uzyskanych dwoch
tytuléw wykonawczych prowadzi¢ egzekucji z przedmiotowej nieruchomosci dtuznika.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost wierzyciel , wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez sad II
instancji i orzeczenie o wydaniu wierzycielowi kolejnego tytulu wykonawczego przeciwko dtuzniczce.

Wierzyciel podniést, iz na podstawie pierwszego tytutu wykonawczego z wniosku wierzyciela komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Inowroclawiu prowadzi egzekucje pod sygn. KM 554/14 m. in. z nieruchomosci dluzniczki
polozonejwl. przyul. (...). W dniu 16.06.2014 r. wierzyciel skierowal do Sadu wniosek o wydanie dalszego tytulu w celu
wpisania hipoteki przymusowej na lokalu nalezacym do dtuzniczki potozonym w I. przy ul. (...). Taka hipoteka zostala
wpisana. Dnia 5.10.2015 r. wierzyciel skierowal do Sadu kolejny wniosek o wydanie dalszego tytulu wykonawczego w
celu wszczecia egzekucji z nieruchomosci dtuzniczki polozonej w T. przy ul. (...). Dwa poprzednie tytuly wykonawcze, z
ktorych jeden pozostaje w dyspozycji komornika do egzekucji KM 554/14, a drugi pozostaje w inowroclawskim sadzie
wieczystoksiegowym, nie moga stuzy¢ wierzycielowi do zawnioskowania egzekucji z nieruchomosci potozonej w T..
Stosownie do treéci art. 921 § 1 kpec Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Inowroclawiu nie moze prowadzic¢
egzekucji z nieruchomosci znajdujacej sie w T..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Zazalenie okazalo sie uzasadnione , co skutkowalo koniecznoécia uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Stusznie wierzyciel wywodzi , iz tytul wykonawczy wydany na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 2 lipca 2014 r. sygn. akt VIII GCo 146/14 stuzyl wylgcznie uzyskaniu wpisu hipoteki przymusowej. W
my$l bowiem art. 793 kpc sad , wydajac dalsze tytuly wykonawcze , oznacza rowniez cel ktéremu one maja stuzyc. Nie
moga one by¢ zatem wykorzystane w celu innym niz oznaczony przez Sad. Na podstawie pierwszego tytulu wierzyciel
prowadzi egzekucje m. in. z nieruchomosci dtuzniczki polozonej w I. a na podstawie drugiego tytulu uzyskal wpis
hipoteki przymusowe;j. Zgodnie z art. 921 § 1 kpc w zw. z art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji , egzekucje z nieruchomosci moze prowadzi¢ wylacznie komornik dzialajacy przy sadzie, w
ktorego okregu nieruchomo$c jest polozona. Tak wiec zar6wno pierwszy jak i drugi tytul wykonawczy nie moga byc
wykorzystane w toku prowadzenia egzekucji z nieruchomosci polozonej w T.. W tym celu niewatpliwie potrzebny jest
wierzycielowi kolejny tytul wykonawczy.

Sad Okregowy , majac na wzgledzie tres¢ art. 793 kpc w zw. z art. 781 § 1 zd. 1 kpc , na podstawie art. 386 § 4 kpc w
zw. z art. 397 § 2 kpe, uchylil zatem zaskarzone postanowienie i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Bydgoszczy , ktéry winien rozpoznaé wniosek wierzyciela majac na wzgledzie wyrazona w niniejszym
postanowieniu ocene prawng sadu odwolawczego.
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