Sygn. akt VIII Gz 136/22
POSTANOWIENIE
Dnia 6 pazdziernika 2022r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Sylwia Durczak — Zochowska
Sedzia SO Artur Fornal
Sedzia SO Marcin Winczewski
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2022 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy upadtoéciowej L. Z., nieprowadzacego dzialalnoSci gospodarczej
w przedmiocie kosztéw sadowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa

na skutek zazalenia upadlego na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 16 maja 2022r., sygn. akt XV
GUp 29/22 w przedmiocie kosztéw postepowania upadloSciowego

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Artur Fornal SSO Sylwia Durczak — Zochowska SSO Marcin Winczewski

Sygn. akt. VIII Gz 136/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 maja 2022r. w sprawie o sygn. akt XV GUp 29/22 Sad Rejonowy w Bydgoszczy
kosztami postepowania upadloSciowego obciazyl upadlego L. Z. i nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Bydgoszcezy kwote 3990 z} tytulem zwrotu tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa kosztow
postepowania upadlo$ciowego.

W uzasadnieniu swego stanowiska Sad I instancji wskazal, iZ prawomocnym postanowieniem z dnia 1 kwietnia
2022r. Sad Rejonowy umorzyl postepowanie upadtoSciowe. W toku postepowania pozostaly niezaspokojone koszty
postepowania w kwocie 3990 zt tj. wynagrodzenie syndyka w kwocie 3690 z} oraz zaliczka na koszty postepowania
— 300 zl, ktore tymczasowo poniost Skarb Panstwa. Sad ten powolatl sie na art. 231 prawa upadlo$ciowego, zgodnie
z ktoérym niezaspokojone z masy upadlo$ci zobowigzania, o ktérych mowa w art. 230, po zakonczeniu postepowania
upadlo$ciowego ponosi upadly. Przepis ten na mocy art. 491 (2) ust. 1 prawa upadloSciowego ma zastosowanie
w postepowaniach upadloSciowych oséb fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej. Wobec tego, Sad I
instancji obciazyt upadlego niezaspokojonymi kosztami postepowania na podstawie powyzszych przepisow.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost upadly, zaskarzajac je w calo$ci. Zarzucil, iz wobec tego, ze utrzymuje
sie jedynie z emerytury, jest ubogi, placi alimenty w kwocie 150 zl, a ponadto jest mu pobierane 250 zl, ma problem
z pokryciem kosztow swojego utrzymania. Skarzacy wniost o uchylenie lub zmiane zaskarzonego postanowienia i
odstapienie od obciazania go kosztami postepowania. Powolal sie przy tym na trudng sytuacje materialng.



W odpowiedzi na zazalenie syndyk J. F. wskazal, iz wystapil w postepowaniu upadloSciowym — jako syndyk -z
wnioskiem o jego umorzenie w zwiazku z ustaleniem posiadania przez upadlego majatku oraz odmowa jego wydania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skarzacego nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Odwolawczego rozstrzygniecie Sadu I instancji, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego oraz obowigzujacych przepisoéw, nalezy uznac za prawidlowe.

W pierwszym rzedzie wyjasnié trzeba, ze cala argumentacja przedstawiona przez skarzacego w zazaleniu koncentruje
sie wylacznie wokot kwestii jego trudnej — zdaniem upadtego — sytuacji materialnej, co ma skutkowaé uchyleniem lub
zmiang zaskarzonego postanowienia i odstagpieniem od obcigzania go kosztami postepowania.

Zauwazy¢ nalezy, iz art. 231 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe (Dz.U.2022.1520 t.j. ze
zm.), ktory na podstawie art. 491 (2) ust. 1 Prawa upadloSciowego znajduje zastosowanie takze w postepowaniu
prowadzonym wobec os6b fizycznych nieprowadzacych dzialalnoSci konsumenckiej, wprowadzil jako zasade
ponoszenie przez upadlego, po zakonczeniu postepowania, niezaspokojonych zobowiazan masy upadtoéci. Z kolei do
kompetencji sedziego-komisarza nalezy orzekanie o ewentualnym zwolnieniu upadlego od ponoszenia tych kosztow
w sytuacji, gdy wniosek o ogloszenie upadloéci zostanie prawomocnie odrzucony albo oddalony (art. 231 ust. 2 zd. 2
w zw. z art. 371 Prawa upadlo$ciowego). W ocenie Sadu Okregowego nie wyklucza to zbadania - w razie umorzenia
postepowania upadlo$ciowego - na wniosek upadlego (art. 491 (10) ust. 1 Prawa upadlo$ciowego), czy w sprawie
wystapily przeslanki pozwalajace na odstgpienie od obcigzenia go kosztami sagdowymi. Do tych ostatnich naleza
bowiem wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatki na wynagrodzenie syndyka i zwrot jego kosztéw (zob.
art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 4 i art. 5 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych; Dz.U.2022.1125 t.j. ze zm.).

W niniejszym przypadku upadly pismem z dnia 28 marca 2022r. cofngl wniosek o ogloszenie upadlosci, wnoszac
o umorzenie postepowania (k. 6 akt). Nie zlozyl jednakze wniosku o odstgpienie od obcigzenia go kosztami
sagdowymi. Tymczasem syndyk, do momentu cofniecia wniosku, wykonal szereg czynnoSci, szczegélowo opisanych
w sprawozdaniu z czynnoSci syndyka z dnia 29 marca 2022r. (k. 10-12 akt). W tymze dokumencie syndyk wskazal
rowniez, iz upadly zar6wno we wniosku o ogloszenie upadlosci, jak i w o$wiadczeniu zlozonym syndykowi zatail
informacje o posiadanym majatku. Ustalono, iz upadly jest wlaScicielem przyczepki samochodowej (...)rok produkcji
2015, wspotwlascicielem samochodu osobowego (...) rok produkcji 2018 oraz wspoéiwlascicielem nieruchomosci
gruntowej KW nr (...). Mimo wezwan syndyka do okazania majatku oraz dokumentéw z nim zwigzanych, upadly
odmoéwil udostepnienia zaré6wno majatku jak i dokumentéw. Ponadto syndyk ustalil, iz upadly posiada w(...)
oszczednosci, ktorych wysoko$ci skarzacy nie ujawnil.

Nalezy podkreslié, iz upadly nie wnosil o nieobcigzanie go kosztami sadowymi z jakichkolwiek przyczyn do momentu
wydania zaskarzonego postanowienia, totez Sad I instancji nie mial obowiazku rozpatrywania tego aspektu z urzedu.
W zazaleniu natomiast upadly powolal sie na trudna sytuacje materialna, ale jej nie wykazal. Skarzacy podal jedynie
szczatkowe informacje dotyczace swojej aktualnej sytuacji tj. ze utrzymuje sie jedynie z emerytury, jest ubogi, placi
alimenty w kwocie 150 zl, jest mu pobierane 250 z}, ma problem z pokryciem kosztéw swojego utrzymania. Zatem,
upadly nawet nie przedstawil wysokoSci miesiecznego dochodu, nie ujawnil, ile konkretnie wynosza jego koszty
utrzymania oraz jakie ma wydatki. Skarzacy nie wspomnial przy tym o skladnikach posiadanego przez siebie majatku,
wymienionego powyzej. W tej sytuacji uznac nalezalo, iz upadtego nie sposdb uzna¢ za osobe, wobec ktorej zachodza
przestanki zezwalajace na odstgpienie od obciazenia kosztami sagdowymi.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, na podstawie zastosowanego odpowiednio przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 k.p.c. i art. 229 w zw. z art. 491 (2) ust. 1 Prawa upadlo$ciowego, orzeczono jak w sentencji.



SSO Artur Fornal SSO Sylwia Durczak — Zochowska SSO Marcin Winczewski
Nie podpisal uzasadnienia z

powodu korzystania z urlopu

wypoczynkowego. Podpis za niego

zlozyl Przewodniczacy.



